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BUTLLETT

BUTLLETI BIBLIOGRAFIC SOBRE EL DIVORCI

per Antoni MATABOSCH

Durant els darrers anys una de les giiestions teoldgiques més estudia-
des ha estat el problema de la indissolubilitat del matrimoni. Aquest
butlleti bibliografic no intenta pas ser exhaustiu; només examinard alguns
dels llibres més significatius sobre el tema, perd mirant de donar una
visié panoramica del problema.

1. El divorci durant el periode patristic

1. J. Victor PospisHIL, Divorcio y nuevo matrimonio. Jalones para
una doctrina catélica nueva, Buenos Aires-México, Carlos Lohlé, 1969,
199 pp.).

2. Henri CrouzEL, L'Eglise primitive face au divorce. Du premier au
cinquiéme siécle, Paris, Beauchesne, 1971, 410 pp.

1. El llibre de PosPISHIL, canonista americi de ritus oriental, ha
estat el primer estudi seriés després que el bisbe Elies Zoghby, dos anys
abans, afirmés en el Concili Vatici IT que I'Església catolica hauria de
trobar una solucié semblant a la de I'Església ortodoxa en alguns casos
de ruptura irreparable del matrimoni. Una part del llibre estd dedicada
a lestudi de FPactitud dels Pares de I'Església, dels sinodes i dels peni-
tencials i formularis. La tesi sostinguda per l'autor és ampliament posi-
tiva respecte de la permissivitat del divorci en determinats casos durant
el primer millenni. Reconeix que en els tres primers segles es troben
molt poques referéncies al divorci, perd que tampoc no hi ha testimonis
de la seva absoluta prohibicié. Algunes vegades es considera com un
mal moral (Hermas, Climent d’Alexandria, Ambrds). Sempre que trobem
una prohibicié de tornar-se a casar després del divorci, es refereix o bé
a les dones, mentre que del marit i de la seva situacié legal ni se’n parla,
0 bé es declara permissible el divorci només en cas d’adulteri, o bé se’l
desaprova si es funda en altres raons (Justi, Origens, Cebria, Hilari de |
Poitiers, Gregori Naz., Jeroni, Sinodes d’Elvira (300) i d’Angers (453)
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i els Papes Inoncenci I, Lieé I i Gregori I). Afirma que especialment des-
prés de Constanti els Pares refusaren el divorci per consentiment mutu
o fet per iniciativa de la dona; i que, en canvi, van acceptar el dret del
marit a divorciar-se de Ia dona adtiitera. Abans de la reforma carolingia,
que fou molt més estricta, hi ha, diu, molts casos de divorci que perdu-
raren encara durant segles.

La tesi de PospiSHIL és suggestiva i, a primera vista, convincent. Pero
hi ha tot un seguit de llacunes en la seva exposicid, abusa de l'argument
«ex silentio> i algunes vegades no situa els textos en el seu vertader
context o bé no els cita en la seva integritat. De fet, ha estat un llibre que
ha aixecat una gran polémica i ha tingut el mérit de fer dubtar, amb rad,
creiem, de la unanimitat de la tradicié contra el divorci.

2. El llibre de CroUzeL es dedica explicitament a rebatre les tesis
de PospisHIL. No hi ha dubte que I'estudi és molt més acurat, més ana-
litic i que vol emprar uns métodes més criticament histdrics. Afirma
enérgicament que els Pares fins al segle Ve, excepte I’Ambrosiaster, no
acceptaren un nou matrimoni ni tan sols en el cas d’'una separacié justi-
ficada per la fornicacié i, afegeix, que quan els autors callen és precisa-
ment perqué la mentalitat del temps donava per suposada entre els cris-
tians aquesta prohibicié. De fet el problema és de dificil solucié, donat
que la terminologia d’aquell temps no és la mateixa que la d’ara i el
silenci dels Pares en molts casos pot ser interpretat diversament,

La discussié entre els dos autors fa set anys que dura. S'iniciz en
La Civilta Cattolica (1970) 455-463; 550-561 i en Irish Theological Quar-
terly 37 (1970) 21-41; vegeu la resposta de Pospishil en la mateixa revis-
ta 38 (1971) 338-347. Draltres autors han entrat en la polémica, especial-
ment J. MoiNgT i P. NAUTIN: vegeu la llista de les seves aportacions
cientifiques i les seves diferéncies amb CrouzeL a E. BENELLI, Separa-
zione e nuovo matrimonio nella Chiesa antica (a proposito di una polemica
recente), a: La Scuola Cattolica 103 (1975) 376-385. Fa pocs mesos CROU-
zeL ha fet un balang dels criteris historics que fan que es diversifiquin
les posicions, tot arribant a les mateixes conclusions: només I’Ambro-
sidster és favorable a un nou matrimoni dels divorciats (H. CRrouzeL,
Divorce et remariage dans I'Eglise primitive. Quelques réflexions de mé-
thodologie historique, a: Nouvelle Revue Théologigue 98 (1976) 891-917.
A la pagina 893, nota 2, hi ha la llista de totes les publicacions de Pautor
sobre €l tema). Molts dels autors que citarem més avall en 1'apartat d’obres
de conjunt tracten també dels aspectes historics.

II. Trento. La posicié catolica respecte a U'Església Oriental

1. Luigi BRESSAN, Il canone tridentino sul divorzio per adulterio e Iin-
terpretazione degli autori, Roma, Universita Gregoriana Editrice, 1973,
366 pp.

2. Luigi BressaN, Il divorzio nelle Chiese Orientali. Ricerca storica
sullatteggiamento cattolico, Bologna, Edizioni Dehoniane, 1976, 327 pp.
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1. Es tracta d’una magnifica tesi doctoral que estudia de forma moit
exhaustiva el sentit de Pafirmacié de Trento. Des del 1950, P. FRANSEN
ha publicat tot un seguit d’estudis sobre el tema; BressAN ha seguit el seu
cami, perd0 de manera molt més acurada i documentada. FRANSEN ja va
dir que el canon es referia a la indissolubilitat intrinseca i que només
volia defensar la praxi occidental de no acceptar el divorci i que no era
una definicié dogmatica siné una afirmacié d’ordre eclesidstic que va
més enlla de la pura norma juridica. BrRessaN fa un estudi més docu-
mentat de les fonts i de Pentorn historic en el qual era immers el Concili
de Trento. En la primera part de l’obra estudia el problema del divorci
en el segle xvi: la doctrina communa entre els catolics, les noves solu-
cions en cas d’adulteri i les posicions dels protestants i dels orientals.
La segona part se centra en el problema del divorci per causa d’adulteri
en el mateix Concili. Es tracta de la part central del llibre. Distingeix
molt bé entre el primer i el tercer periode del Concili i les discussions
posteriors. Queda ben clar que Trento no volia pas rebutjar la praxi
oriental del divorci, sind més aviat anar contra les critiques protestants
a I’Església de Roma: directament només condemna els qui diguin que
la praxi occidental, fonamentada en la doctrina evangélica és errdonia (és
a dir, que s'excedeix en la seva potestat) pel que fa a la indissolubilitat
interna en cas d’adulteri. L’autor és ben conscient que Trento no va
voler donar una doctrina completa sobre cada sagrament, siné només
defensar-se en alld en qué era atacada; per aixd no va ensenyar més
del que volia dir. Perd tampoc no es pot dir que el seu ensenyament
esgoti I'ensenyament sobre el divorci: molts aspectes de la qiiestié queden
oberts. En aquest sentit, és important la tercera part del llibre sobre la
interpretacié del canon per part dels autors. En un ambient de contro-
vérsia, durant el segle posterior a Trento, la indissolubilitat del matrimoni
es considera com a dogma de fe o com a definicié derivada. Estudia
també Pinflux del regalisme, de Pilluminisme, la revolucié francesa... etc.
fins al Vatica II, fent veure l’aparicié moderna de la critica histdrica en
la investigacié. Es tracta, per tant, d’un estudi definitiu fins ara i absolu-
tament necessari per tots aquells qui vulguin aprofundir de veritat el
problema del divorci.

2. En el libre anterior BRESSAN promet publicar posteriorment la
posicié de I'Església catolica respecte de la teoria i la praxi de I’Fsglésia
Oriental. Aquest és el llibre que ara comentem. Es tracta del primer
estudi seriés sobre el tema. Fuig encertadament de tota polémica, donat
que no vol pas ser una confrontacié entre dues praxis i dues teologies,
siné que es limita a exposar el que han dit o no han dit sobre aquest
aspecte de I’Església Oriental els concilis ecuménics, els pares, els sinodes
locals, la Santa Seu i els autors catdlics. L’autor ja indica, amb raé, que
no es tracta d’un vertader estudi historic, siné més aviat d’un recull de
documents amb llacunes i imprecisions, perd hem de dir amb honradesa
que dona un material molt ric. En un primer momento introductori exa-
mina el divorci en els orientals. Després, d’una manera acurada i precisa,
exposa les primeres controvérsies, els Concilis Ecuménics (de Floréncia
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al Vatica II), les professions de fe per als orientals, les declaracions de
la Congregacié per la Propaganda de la fe i les altres Congregacions
romanes, la posicié de les esglésies locals catdliques a orient i la dels
autors catolics a través dels segles. BRESSAN arriba a la conclusié que
¢l problema no va sorgir a occident fins al segle x11 i no va tenir una
certa importancia fins al segle Xvi. A poc a poc es va anar adquirint una
mentalitat més comuna de refas de I'is i la doctrina oriental. Malgrat
tot, la qiiestié del divorci generalment no fou pas considerada com una
de les més grans divergéncies entre les Esglésies i un dels obstacles més
grans per a la unié. En general, l'acceptacié del divorci no fou pas
considerada pels catdlics com una <heretgiay. De tant en tant apareixen
incerteses dels missioners, dels bisbes i de la mateixa Santa Seu, malgrat
que la reafirmacié cada vegada més forta de la indissolubilitat, no va
excloure sempre a priori la possibilitat de tolerancia en casos concrets.
En resum: el llibre és una contribucié objectiva a la tasca ecuménica.
Com el mateix autor diu, caldri que altres continuin pel mateix cami
i completin aspectes als quals no ha pogut arribar.

1II. Estudis de conjunt

Posem en aquest apartat aquells llibres que estudien el tema des de
diversos punts de vista, és a dir, que no sén estudis monografics sobre
PEscriptura, la historia... etc.

A) El matrimoni enire batejats absolutament indissoluble

1. Wilhelmus BerTraMS, Urbanus NAVARRETE, Olysius ROBLEDA i altres,
De matrimonio coniectanea, Roma, Universita Gregoriana Editrice,
1970, 967 pp.

1. Es tracta d’un recull molt ampli d’articles publicats per profes-
sors de la Universitat Gregoriana de Roma en diverses revistes, especial-
ment a Periodica. Tots ells tracten de temes matrimonials en els seus
diversos aspectes. Dels 43 articles n’hi ha 7 que tracten temes directa-
ment referits al divorci t a la indissolubilitat del matrimoni, en concret
alguns dels Pares NAVARRETE i ROBLEDA. En general, es pot dir que tots
ells sén una defensa clara i intelligent de la doctrina oficial i tradicional.
E! P. Navarrere hi té tres articles que marquen tota una linia; d’altres
quatre que té publicats en un volum a part sobre Pestructura juridica
del matrimoni segons el Vaticd II en pariarem més avall. El primer De
termino <«Privilegium petrinumy non adhibendo (pp. 375-411) examina la
multiplicitat de significats que avui dia té 'anomenat «Privilegi petris.
En els especialistes actuals hi troba onze significacions diferents. L’autor
defensa que no s’ha d’ernprar perqué porta a confusid; si es pren com
el poder que té el Papa de dissoldre el vincle matrimonial de qualsevol
matrimoni que no sigui alhora valid, sacramental i consumat, no es
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tracta dun privilegi siné d’un poder; en canvi, en el «Privilegi pauliy
si que es pot anomenar aixi, donat que és un dret que tenen alguns
fidels. El segon article va molt més directament al tema del divorci
(Indissolubilitas matrimonii rati et consummati, Opiniones recentiores et
observationes, pp. 440-493). Es tracta de lexposicié i refutacié de totes
aquelles teories que modernament han posat en dubte la indissolubilitat
extrinseca dels matrimonis rats 1 consumats: O’Connor, Abate, Charland,
Pospishil, Crossan, Huizing, Steininger... etc. A continuacié va respo-
nent als diversos arguments exposats. Es tracta d’una doctrina «saltem»
catdlica i, encara que no sigui de fe, s’ha d’acceptar. Respecte a I'Escrip-
tura, s’ha de refusar qualsevol exegesi que vagi a favor del divorci. El po-
der de les claus no es pot ampliar més perqué els darrers papes ho han
afirmat repetidament: ningii no pot dissoldre els rats i consumats. La
historia no ens dona pas cap argument, com tampoc la progressiva cons-
ciencia de I'Església sobre el seu propi poder. En el tercer article, Foedus
coniugale, amor, sacramentum, attenta doctrina Concilii Vaticani II (pp.
494-519), exposa que ['acte segons el qual el matrimoni es constitueix
en els seus elements essencials és el consentiment legitimament manifes-
tat, el qual és ja un acte essencialment amords; amb la primera cOpula
conjugal es consuma el matrimoni i se li déna la seva darrera i total
perfeccié i entre els batejats la seva plena significacié que el fa indis-
soluble. També sén interessants les aportacions del P. ROBLEDA. A Sobre
el matrimonio «in fieri> (pp. 558-604) reafirma que el matrimoni és un
vertader contracte. En el segon, ;Es contrato el matrimonio? (pp. 605-
628) torna a entrar en discussié amb T. BARBERENA igual que en larticle
segiient que porta el mateix titol en Hati (pp. 629-653). El darrer article
és histdric, Divortium. Ius Romanum et theoria generalis (pp. 674-719),
i examina en quins casos hi podia haver dissolucié.

B) La indissolubilitat com a ideal

2. Victor STEININGER, Peut-on dissoudre le mariage?, Paris, Du Cerf,
1970, 188 pp.

3. Giovanni CERETI, Matrimonio e indissolubilité. Nuove prospettive,
Bologna, Edizioni Dehoniane, 1971, 447 pp.

4. William W. Basser (Ed.), El matrimonio, jes indisoluble? Estudio
Ecuménico e Interdisciplinar, Santander, Sal Terrae, 1971, 222 pp.

2. En sintesi, STEININGER pensa que la indissolubilitat és un ideal
evangtlic vers el qual s’ha de tendir, perd que admet interpretacions i
aplicacions, igual que els altres preceptes evangélics del Sermé de la
Muntanya de Mateu 5. De la mateixa manera que la prohibicié de
jurar i de la legitima defensa sén exemples que no s’han de prendre
literalment, siné que de vegades és bo de posar Déu com a testimoni
d’un acte important i que la defensa és legitima en certs casos, tampoc
la indissolubilitat del matrimoni no s’ha de prendre al peu de la lletra
en tota ocasié. La indissolubilitat serd un ideal que ens exigeix i cap
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al qual hem de tendir sempre, perd no sera mai una norma neotesta-
mentaria de dret divi. Independentment de si s’accepta o no aquesta
tesi, és llastima que I'autor no I'hagi desenvolupada d’una manera més
extensa i pormenoritzada. Una altra caracteristica d’aquest llibre és la
seva teoria que, donada la destinacié escatoldgica de I'home, ni la mort
no pot dissoidre el matrimeni. Malgrat tot, I'Església permet, en cas de
mort, un segon matrimoni: és una concessié que limita la seva eficacia
només a lordre juridic. Aquest també és el cas de les dissolucions pel
privilegi pauli i petri; per tant, acaba dient, es pot estendre també a tot
tipus de matrimoni, també en els rats i consumats, sacramentals. En con-
junt el Ilibre passa massa per sobre els temes.

3. Bs tracta d’un llibre molt més profund que anterior. Va seguint
pas a pas el tema de la indissolubilitat i reflexiona sobre els aspectes
biblics, teologics, juridics i pastorals. Divideix el tema en tres parts. En
primer lloc, la indissolubilitat del matrimoni en la revelacio; tot seguit,
la misericordia per als matrimonis destruits; i finalment «tesis i reflexions
conclusives» en les quals fa propostes concretes que tendeixen a accep-
tar també la dissolucié de certs casos de matrimonis sacramentals i con-
sumats. L’autor afirma que l'exigéncia de Crist respecte de la indissolu-
bilitat es posa com un imperatiu moral absolut i no com una norma
juridica. També és del parer que si es destrueix pel pecat el signe sacra-
mental, no sembla que pugui sobreviure el sagrament del matrimoni: en
aquest sentit posa en dubte que el consentiment matrimonial crei un
vincle que ningd no pugui destruir, donat que lamor conjugal és l'es-
séncia del matrimoni i el signe de I'amor entre Crist i 'Església. Si des-
apareix el signe, desapareix també el sagrament. El llibre és molt sug-
gerent i estd ben estructurat. Es un dels millors dins la linia renovadora.

4. Es un classic i bon estudi ecuménic i interdisciplinar organitzat
per la Societat de Dret Canonic d’Ameérica. L’obra fou preparada per
Basser i és formada per set treballs de diferents autors gue enfoquen
el problema des de diferents punts de vista. L’estudi biblic de D. Crossan
(pp. 19-47) s’inclina per la tesi de la indissolubilitat com a ideal. Els altres
dos articles més importants sén el de Basser (pp. 107-154) sobre la neces-
sitat de no identificar contracte valid i sagrament valid entre cristians i
el de A. SCHMEMANN (pp. 91-106), sobre la posicié de P'Església Oriental.
Els restants articles tracten dels aspectes socioldgics, psicologics i histod-
rics del tema. S’ha tingut encert de posar després de cada ponencia
un resum de la discussié que va tenir lloc durant les reunions i una
declaracié de coincidéncies. En general, el llibre opta per una major
obertura en la qiiestié de la indissolubilitat.

C) Ampliacié del poder papal

5. Francisco LozaNo, Divorcic y nuevo matrimonio, Estella, Verbo Di-
vino, 1971, 335 pp.
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6. René MEerz - Jean ScHLICK, Matrimonio y divorcio, Salamanca, Si-
gueme, 1974, 277 pp.

7. Alfonso CARRILLO, Disolucidén del vinculo y potestad de la Iglesia
(¢Puede la Iglesia disolver el matrimonio sacramental consumado?),
Cérdoba, 1976, 323 pp.

S. Entre les obres d’alta divulgacié, I'obra de Lozano ha d’ocupar
un Hoc destacat. Els elements que utilitza sén de segona ma, perd Pautor
sap utilitzar-los en una sintesi bastant ben feta. S’esfor¢a a situar la doc-
trina biblica en el context cultural de ’Antic i del Nou Testament. D’una
manera velada fa veure la diferéncia entre Pideal de la indissolubili-
tat i Pacceptacié de la limitaci6 humana. En la part historica, desenvo-
lupada en tres capitols, s’inclina cap a una interpretacié amplia del tes-
timoni patristic; segons ell, «els Pares i escriptors eclesiastics (durant els
primers segles), tant privadament com reunits en sinodes, manifesten una
tradicié favorable a la «condescendéncia» amb el cOnjuge innocents
(p. 111). Pero el que és més caracteristic en el moment de treure con-
clusions és l'opinié que hi pot haver un canvi o ampliacié del poder de
I’Església respecte al problema del divorci, basat sobretot en un paral-
lelisme amb el que ha passat en el cas de la usura. 1.0zaNO segueix en
aixd l'opinié desenrotllada per Noonan, el 1957, i PospisHIL, el 1967.
Durant segles, obtenir interés d’un capital fou considerat usura; en can-
viar els temps i les circumstancies, el Magisteri va canviar també de
forma de pensar. El mateix podria passar amb el cas de divorci en cas
d’adulteri. L'autor conclou: «la nostra argumentacié... es mou en lin-
terrogant de si no hauran ja desaparegut els condicionaments - - com
en el cas de la usura-— que en segles passats portaren PEsglésia a consi-
derar que la seva fidelitat al Senyor Jesis exigia una regulacié del pro-
blema del divorci en els termes que ell fixay (pp. 308-309).

6. Considerem aquest llibre molt més interessant i ric que l’anterior.
Es una obra colectiva, resultat d’'un coloqui organitzat pel Cerpic de
Strasburg, i hi trobem vertaderes aportacions d’especialistes en la mate-
ria. En el capitol de fets i d’aspectes comparatius hi ha estadistiques
(J. CArBONNIER), €l problema de Yeleccié del conjuge (J. BERTOLUS) i el
vincle matrimonial en el judaisme (E. CHOUCHENA), a 1'Islam (Cu. CuE-
HATA) i uns exemples africans (D. ZAHAN). Les aportacions historiques
s6n d'un gran valor i favorables a una posicié oberta: Alta Edat Mitjana
(J. Gaupemer), Edat Mitjana (G. FranseN) i des del Concili de Trento
(P. HuiziNg). A continuacié no podien faltar les posicions dels protes-
tants (R. VOBLTZEL) i els ortodoxos (E. MEL1A). L’aportacié més original
és la de J.G. GeErHARTZ ¢l qual preconitza una ampliacié del poder de
PEsglésia. Creu que fins avui no s’ha donat una raé convincent del per-
qué P’Església no pot desfer el matrimoni rat i consumat entre cristians.
1.2 major part del seu article, molt documentat i atraient, és dedicat
a desfer els arguments tradicionals que sostenen aquesta praxi. Segons
ell, dnica raé valida és el bé comd: fins ara I’Església ha considerat
que hi havia un perill comi i greu si dissolia el matrimoni rat i consu-




BUTLLETI 507

mat. Es tracta, per tant, d’'una rad sotmesa a consideracions d’analisi
de la realitat i que es podria canviar en el futur. Al final del llibre hi ha
una amplia bibliografia seleccionada pels editors, dels anys 1970 fins
al 1972.

7. A. CarriLLO és canonista i el libre és enfocat tot ell a buscar
una solucié canodnica sdlida a fi que I'Església pugni dissocldre, en deter-
minats casos, matrimonis sagrarnentals consumats. Perd per arribar fins
aqui, l'autor es veu obligat a estudiar les implicacions que el tema té en
PEscriptura, la historia, el Magisteri... etc. Es tracta d’'una tesi doctoral
molt documentada i pensada. Ea la primera part fa unes clares precisions
de conceptes. En la segona estudia I’Alianga Divino-Humana com a base
del simbolisme sacramental del matrimoni. En la tercera part, que és
la central, es planteja el problema de la indissolubilitat des de tots els
angles. Finalment, en la quarta estudia la possibilitat que el poder de
I'Església sobre el matrimoni es pugui ampliar encara més i arribar fins
als sagramentals consumats. La conclusié de CarriLro és que la indisso-
lubilitat és un valor molt seriés per voluntat divina, perd que hi ha
valors, també per voluntat divina, més importants i que poden justificar
que el poder vicari o ministerial del Papa dissolgi alguns matrimonis
sacramentals. Tres sén les condicions que posa lautor: que siguin motius
extrinsecs a les exigéncies del matrimoni ('adulteri no seria causa sufi-
cient); superiors en jerarquia de valors; i incompatibles amb la perma-
néncia de! vincle. En resum: es tracta d’un llibre molt interessant i
complet.

D) Consumacié existencial i en la fe

8. Jean BERNHARD i altres, Divorcio e indisolubilidad del matrimonio,
Barcelona, Herder, 1974, 210 pp.

Es tracta de les ponéncies del Congrés de teolegs per a I'estudi de la
moral celebrat a Chevilly-La-Rue el 1970. El treball que desperta més
Vatencié és el de BernmHARD. Els restants segueixen camins ja bastant
coneguts i estudiats en "actualitat: aspecte biblic, tractat amb competéncia
(R. VoerLtzer), la fidelitat (D. WIDLOCHER), fidelitat i matrimoni (J.-P.
Jossua), la pastoral dels divorciats (F. Du Pressis) i el conflicte conju-
gal (E. LEMAIRE). BERNHARD desenvolupa una tesi que fa anys que de-
fensa sobre el concepte de consumacié del matrimoni. Creu que la con-
sumacié no es pot limitar al primer acte conjugal, sind que ha de ser
queicom molt més ampli i progressiu. Si el matrimoni és una «comunitat
de vida i amory, com diu el Vatica II, caldra un llarg cami per assolir-ho:
només poc a poc sarribari a la consumacié existencial i en la fe. Se-
gons ell, aixd implica distingir dues etapes en el matrimoni dels bate-
jats: la primera seria el matrimoni instaurat per la paraula de compromis
(aquest matrimoni seria encara dissoluble, donat que no hi ha una plena
consumacid); la segona seria el matrimoni consagrat per la vida en coma
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i només hi accedirien els esposos decidits a concloure una unié intrin-
secament i fonamental indissoluble i fonamentat en la fe (aquest seria
del tot indissoluble).

IV. L'amor i el matrimoni

1. Urbano NAVARRETE, Structura iuridica matrimonii secundum Concilium
Vaticanum Il. Momentum iuridicumn amoris coniugalis, Roma, Uni-
versitas Gregoriana, 1968, 155 pp.

2. P. ApNEs, S. GAROFALO i altres, Amore e stabilita nel matrimonio,
Roma, Universita Gregoriana Editrice, 1976, 151 pp.

1. Es tracta de la recopilacié de quatre articles publicats anterior-
ment a Periodica. El P. NAVARRETE intenta examinar si les noves aporta-
cions del Vatica IT sobre el matrimoni i, en concret, sobre ’amor matri-
monial afecten l'estructura juridica del matrimoni. La base del problema
estd en el fet que en Vactualitat s’insisteix molt més que abans en les
dimensions terrenals del sagrament del matrimoni. El sagrament no és
quelcom afegit a la dimensié humana; no existeix un signe sacramental
propi o creat de nou per Crist, sind que el sagrament és la mateixa
realitat humana vista des d’una perspectiva de fe 1 viscuda amb un nou
esperit. D’altra banda, s’insisteix en el valor i la importancia teoldgica
de Jamor, tant per la celebracié del matrimoni com per a la seva pos-
terior existéncia. El Vaticd II doni una visié molt personalista i poc ins-
titucional del matrimoni. Se’l defineix com una «intima comunitat de
vida i amory; molt més com alianga que com a contracte. El problema
que vol estudiar i resoldre el P. NAVARRETE és l'influx que aquesta nova
perspectiva pugui tenir en la concepcidé juridica de la celebracié del ma-
trimoni i de la seva eventual desaparicié. En primer lloc, estudia les afir-
macions de la «Gaudium et Spes». Després investiga si 'amor conjugal
és un element que «apte ordinetury a algun dels elements de Pesquema
classic de les finalitats, els «bonay, esséncia i propietats essencials del
matrimoni. La seva conclusié és que amor conjugal no té cap relevancia
juridica respecte a la validesa del matrimoni, no afecta per res I'estruc-
tura juridica del matrimoni. No es pot negar 1’esfor¢ d’estudi que suposa
aquesta obra, perd també és veritat que parteix d’uns esquemes molt fets
i objectivistes, poc personalistes.

2. Aquesta obra collectiva té també com a finalitat de demostrar
que l'amor matrimonial en si mateix no té rellevancia juridica. Desta-
quen especialment les aportacions dels Pares P. ApnEs sobre matrimoni
i misteri trinitari, U. NAVARRETE sobre els arguments histdrics i teoldgics
que demostren la inseparabilitat entre matrimoni valid entre batejats i
sagrament, O. RoBLEDA sobre I’abscluta indissolubilitat del matrimoni en-
tre batejats a causa de la voluntat divina el qual no pot ésser trencat per
la manca d’amor, i Ch. LEFEBVRE sobre la jurisprudéncia rotal que no
atorga a l'amor un paper directament eficient en el contracte matrimo-
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nial, malgrat que moltes vegades influeixi en I’aparicié dun vici que el
faci invalid. Per tant, la conclusié és semblant a la del llibre anterior.
Voldriem fer constar aqui que aquest tema s’estd debatent en actualitat
a nivell mundial. La tendéncia més juridica va en la linia del contingut
d’aquests dos llibres. La tendéncia més personalista i que aprofundeix més
el signe sacramental voldria introduir I'amor conjugal en la formacié i
permanéncia del mateix vincle matrimonial (Per citar només un exemple,
vegeu L. VELA, El matrimonio «communitas vitae et amorisy, a: Estudios

Eclesidsticos 51 (1976) 183-222).
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