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Resum

L’objecte del present treball és analitzar el regim regulador de la responsabilitat civil dels
centres docents, ptiblics i privats, per fets delictius derivats de conductes d’assetjament escolar
(bullying) quan I’edat del menor agressor es troba compresa entre els catorze i els divuit anys.

Paraules clau: assetjament escolar, centre docent, responsabilitat civil, delicte, menor.

LOS CENTROS DOCENTES Y SU RESPONSABILIDAD CIVIL POR HECHOS
DELICTIVOS DERIVADOS DE CONDUCTAS DE ACOSO ESCOLAR
(BULLYING) EN EL AMBITO DE LA LEY REGULADORA
DE LA RESPONSABILIDAD PENAL DE LOS MENORES

Resumen

El objeto del presente trabajo es analizar el régimen regulador de la responsabilidad civil
de los centros docentes, publicos y privados, por hechos delictivos derivados de conductas de
acoso escolar (bullying) cuando la edad del menor agresor se encuentra comprendida entre los
catorce y los dieciocho afios.

Palabras clave: acoso escolar, centro docente, responsabilidad civil, delito, menor.
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SCHOOLS AND THEIR TORT LIABILITY ARISING FROM CRIME IN CASES
OF BULLYING UNDER THE CRIMINAL LIABILITY OF MINORS ACT
(LAW REGULATING THE CRIMINAL RESPONSIBILITY OF MINORS)

Abstract

This paper analyses a legal framework on tort liability of public and private schools
arising from crime in cases of bullying, where the offender is a minor aged between fourteen
and eighteen.

Keywords: bullying, schools, tort liability, crime, minor.
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1. INTRODUCCIO

No es pot negar que les conductes violentes 1 agressives protagonitzades per
menors i adolescents a ’escola han existit sempre. Fins i tot es pot afirmar que, durant
molts anys, la mateixa agressié fisica, psicologica i/o verbal es considerava que for-
mava part del procés educatiu. De fet, la Instrucci6é 10/2005 de la Fiscalia General de
I’Estat, sobre el tractament de ’assetjament escolar des del sistema de justicia juvenil,
ja afirmava que:

[...] muchos de los actos encuadrables en el acoso escolar han sido —siguen sién-
dolo atin— frecuentemente considerados parte integrante de la experiencia escolar, in-
herentes a la dindmica propia del patio del colegio, como una leccién més de la escuela
en la que como anticipo de la vida, el menor tiene que aprender a resistir, a defenderse, a
hacerse respetar e incluso a devolver el golpe.

Tanmateix, el que abans era vist com una qliesti6 entre joves i que precisament
per aix0 quedava ocult per la mateixa cultura imperant en la nostra societat, molt més
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jerarquitzada i autoritaria, en I'actualitat é motiu, i amb tota rad, no només d’un ma-
jor interes, siné també d’una major sensibilitzacid i preocupacio.

Es indubtable que I’assetjament escolar, també denominat bullying,' sigui quina
sigui la forma que adopti, suposa un atemptat contra els drets de les persones asset-
Jades ja en la seva dignitat, ja en la seva intimitat o, fins i tot, la seva propia imatge.?
I & igualment pales que I'assetjament escolar afecta de manera directa i severa la salut
fisica, psicologica i social de la victima, perd és que, a més, I'assetjament genera també
efectes negatius a la resta d’implicats:

[...]la nocividad del acoso escolar alcanza incluso a los menores que como testigos
mudos sin capacidad de reaccién lo presencian, pues por un lado se crea un ambiente de
terror en el que todos se ven afectados como victimas en potencia, y por el otro estos
menores estin expuestos al riesgo de asumir una permanente actitud vital de pasividad,
cuando no de tolerancia, hacia la violencia y la injusticia.’

Lefecte potencialment devastador de I’assetjament «classic» s’ha vist, fins i tot,
multiplicat pel mal s de les tecnologies de la informacié 1 la comunicaci6 (TIC), que
permeten que la fustigaci6 envers una persona sigui gairebé permanent i continuada
en el temps, amb el consegiient risc per a la seva salut fisica i, sobretot, psicologica. Es
I’anomenat ciberassetjament o ciberbullying, que consisteix en el fet que la conducta
vexatoria es duu a terme a través de migans digitals com el mobil, 'ordinador o la
tauleta tactil (tablet). Pot basar-se en missatges feridors, difusié de fotos o videos
sense permis, insults o burles en xarxes socials o en aplicacions de missatgeria, o altres
comportaments igualment denigrants, perd sempre a través dels mitjans tecnoldgics.

Segons 1’Organitzaci6 de les Nacions Unides per a 'Educacié, la Ciencia i la
Cultura (UNESCO), cada mes un de cada tres alumnes pateix assetjament escolar ar-
reu del mén. També destaca el ciberassetjament com un problema creixent que afecta
un de cada deu nens.* A Espanya no hi ha xifres oficials respecte a aquesta qiiestié que

1. En 'ambit de ’educacié 1 la sociologia és freqlient que s’utilitzi el terme anglosaxé bullying, que
literalment significa ‘intimidacié’ o ‘assetjament’. Aixi ho expressa la Interlocutoria de I’AP de Cantabria
del 25 de maig de 2012 (JUR 2013/27600): «[...] el maltrato o acoso escolar, conocido popularmente en los
medios de comunicacidn, pero también en el dmbito de la sociologia y la educacidn, por el término anglo-
sajon bullying (literalmente ‘intimidacién’ o ‘acoso’, derivado del sustantivo bully, ‘matén/a’, y del verbo
to bully, ‘meterse con alguien’, “intimidarle’) —ciberbullying cuando se comete utilizando la informaética e
internet, también denominado ciberacoso—, es un fenémeno frecuente en nuestros dias y que en ocasiones
pasa desapercibido [...]».

2. Vegeu Nieves Rojano MarTiN, «La responsabilidad civil por acoso escolar», a Francesc PEREZ
TorTosA (coord.) 1 Leticia FONTESTAD PORTALES (dir.), La justicia en la sociedad 4.0: nuevos retos para el
siglo xx1, proleg de Sonia Calaza Lépez, La Corunya, Colex, 2023, p. 53.

3. Aix{ ho afirma la Instruccié 10/2005 de la Fiscalia General de I’Estat.

4. UNESCO, Entornos de aprendizaje seguros: Prevencion y tratamiento de la violencia en la es-
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donin dades numeriques concretes, perd alguns estudis consideren que al voltant del
10 % de I’alumnat ha patit assejament.’

La complexitat d’aquest fenomen exigeix que I’actuacié davant I’assetjament
adopti un caracter preventiu i educatiu sobretot en edats primerenques. Es fonamen-
tal que les conductes agressives 1 violentes puguin prevenir-se 1, d’aquesta manera,
els seus efectes puguin disminuir-se. Es evident que actuar quan es donin els pri-
mers indicadors que facin sospitar d’una possible situaci6é d’assetjament, permetra er-
radicar-lo o, si més no, minimitzar-ne les conseqiiencies. Per aixd moltes comunitats
autonomes han creat protocols per a identificar 1 tractar els suposits de bullying i
ciberbullying.® Perd és igualment indispensable —i cal que victimes i agressors en tin-
guin coneixement— que existeixi també un component disciplinari i, en darrer terme,
que sigui la jurisdiccié de menors la que conegui dels fets il-licits penals quan es tracta
de conductes greus, intenses o perpetuades en el temps.

Per a tractar de tota aquesta problematica des d’una perspectiva juridica, en el
nostre ordenament coexisteixen régims diferenciats (Codi civil [CC], Llei 40/2015,
de I'1 d’octubre, de régim juridic del sector public [LRJSP] i Llei organica 5/2000,
del 12 de gener, reguladora de la responsabilitat penal dels menors [LORPM]) 1 or-
dres jurisdiccionals diversos (civil, contenciés administratiu 1 jurisdiccié de menors).
Aixi, davant d’un suposit d’assetjament escolar, caldra diferenciar, en primer lloc, si la
conducta és o no constitutiva d’un il-licit penal. En el cas excepcional que no estigui
tipificada com a delicte, s’aplicaran les normes del CC o de la LRJSP en funcié de si el
centre docent on s’ha esdevingut Iassetjament escolar és privat o public.

En canvi, si la conducta és constitutiva d’un il-licit penal, caldra distingir, al seu
torn, I’edat del menor agressor. Si és superior als catorze anys 1 inferior als divuit, ales-
hores la normativa d’aplicaci6 sera la Llei organica 5/2000, del 12 de gener, reguladora
de la responsabilitat penal dels menors (LORPM). Per contra, si el menor té menys de
catorze anys, no podra aplicar-se la LORPM encara que el fet il-licit sigui constitutiu

cuela y sus alrededores, Paris, UNESCO, 2024, www.unesco.org/es/health-education/safe-learning-
environments (data de consulta: 10 d’abril de 2025).

5. Vegeu Ana SASTRE (coord.), Yo a eso no juego: Bullying y ciberbullying en la infancia, Madrid, Save
the Children, 2016, p. 11. A Catalunya, per exemple, una enquesta sobre conviveéncia escolar i seguretat feta
a I’alumnat d’educacié secundaria (ECESC 2016-2017) mostra que el 9,9 % dels alumnes enquestats afirma
haver patitassetjament. Per a coneixer amb més detalls els resultats d’aquesta enquesta sobre la incidencia del
bullying als centres educatius catalans, vegeu Protocol de prevencio, deteccié iintervencio davant lassetjament
ielciberassetjament entre iguals, Barcelona, Generalitat de Catalunya, Departamentd’Educaci6, 2019, p. 1-4.

6. A Espanya, les disset comunitats autdonomes tenen el seu propi protocol d’actuacié i, al seu torn,
sis també desenvolupen protocols especifics per als casos de ciberassetjament, 1 fins i tot en dues comunitats
autdnomes existeixen protocols més concrets per als casos en queé I’assetjament esta relacionat amb la dis-
capacitat, ['orientacié afectivosexual o I’expressié de genere de la victima. Sobre tota aquesta quiesti6 vegeu
Sergio Garcia-MARTINEZ i Esther GaARCIA-ZABALETA, «El acoso escolar en Espafia: revision y analisis de los
protocolos de actuacién por comunidades auténomas», Contextos Educativos, nim. 33 (2024), p. 203 i seg.
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d’infraccié criminal, sind que s’hauran d’aplicar les normes del CC o de la LRJSP
en funcid, una vegada més, de si el centre docent on s’ha esdevingut I’assetjament és
privat o public.

Una vegada exposat aix0 anterior, convé precisar que I’objecte del present treball
és analitzar el régim regulador de la responsabilitat civil dels centres docents quan
’assetjament escolar és constitutiu d’infraccié criminal 1 quan I’edat del menor agres-
sor es troba compresa entre els catorze i els divuit anys.

2. DASSETJAMENT ESCOLAR O BULLYING
2.1. EL CONCEPTE JURIDIC

Lassetjament es caracteritza per ser un comportament agressiu, repetitiu, meto-
dic 1 sistematic d’un o diversos alumnes cap a un altre, 1 que es produeix durant un
periode perllongat de temps. T¢é com a objectiu essencial intimidar, aillar, acovardir i,
en definitiva, sotmetre emocionalment i 1ntel lectual la victima per a, d’aquesta ma-
nera, satisfer la necessitat de I’agressor de controlar, dominar i, si escau, destruir els
altres. Es tracta d’enfonsar la personalitat i ’autoestima de la victima per a saciar la set
de domini de ’agressor.

En la majoria dels casos hi ha un desequilibri de poder entre I’agressor 1 la vic-
tima que pot ser real o bé pot ser una percepci6 subjectiva per part de la victima.
Igualment és molt comud que la persona agredida pateixi en silenci 1 en solitud, j
sigui per vergonya, ja sigui per por o per no saber a on 0 a qui acudir. Les agress1ons
es produeixen dins I"ambit escolar, perd es manifesten, per raons obvies, en llocs on
no hi ha adults, com els passadissos, els banys, I’esbarjo o altres d’analegs. Lagressor
pot actuar en solitari o juntament amb altres alumnes, 1 sempre busca una victima
concreta, mai un grup.

L’assetjament escolar pot consistir en agressions fisiques, verbals i/o psico-
logiques, 1 també en I’exclusié social. La finalitat de les agressions fisiques és atemo-
rir 1 abatre la victima mitjangant amenaces contra la seva integritat fisica. En aquest
cas, ’agressi6 adopta la forma de conductes com ara bufetades, cops o empentes.
Les agressions verbals tenen com a objectiu atacar I’autoestima de la victima i sén
molt habituals perqué no necessiten ni preparacié ni suport dels altres. Els tipus de
conductes que s’inclouen en aquesta modalitat d’agressié sén els insults 1 mots gro-
llers, les burles, ressaltar defectes fisics, difondre rumors o fer comentaris racistes.
Les agressions psicologiques tenen ’objectiu de minvar [autoestima de la victima
mitjangant el menyspreu 1 la falta de respecte cap a ella i es materialitzen en conduc-
tes com ara la intimidacid, la ridiculitzacid, ’'amenaca, la fustigacié o ’assetjament a
la sortida del centre escolar. Finalment, I’exclusié social té com a finalitat bloquejar la
persona assetjada per a aillar-la 1 marginar-la socialment. En aquest cas, I'assetjador
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busca distorsionar, davant la resta de companys, la imatge de la victima presentant-la
com una persona feble, fluixa, indefensa o indigna.”

Molts dels estudis destaquen una major prevalenca de ’assetjament escolar en els
homes. No obstant aix0, aquesta dada sembla que es tracta d’una certa desviacié de la
realitat, ja que en la majoria dels casos s’atén només a les agressions fisiques 1 verbals
directes, és a dir, s’obvia I’assetjament indirecte o d’exclusi6 social, en el qual les dones
cobren un major protagonisme.®

La jurisprudeéncia ha establert les notes definitories de I’assetjament escolar en
els seus diferents pronunciaments. Aixi, la Senténcia de I’Audiencia Provincial (SAP)
de Lleida del 9 de juny de 2020 (JUR 2020/227768) declara que el bullying o assetja-
ment escolar és:

[...] cualquier forma de maltrato psicoldgico, verbal o fisico que tiene lugar entre
nifios en edad escolar y se produce tanto de manera presencial en las aulas como en otros
dmbitos, como por ejemplo las redes sociales. Este tipo de violencia escolar se caracteriza
por una reiteracién encaminada a conseguir la intimidacién de la victima, implicando un
abuso de poder en tanto que es ejercida por un agresor mas fuerte (ya sea esta fortaleza
real o percibida subjetivamente) que aquella. El sujeto maltratado queda, asi, expuesto
fisica y emocionalmente ante el sujeto maltratador, generdndose como consecuencia una
serie de secuelas psicoldgicas (aunque estas no formen parte del diagndstico); es comtin
que el acosado viva aterrorizado con la idea de asistir a la escuela y que se muestre muy
nervioso, triste y solitario en su vida cotidiana.

Aixi mateix, la SAP de Valéncia del 8 de febrer de 2019 (JUR 2019/94062) precisa
que la caracteristica més acusada i invariable de I’assetjament escolar és:

[...] la pretensién del alumno o alumnos acosadores de ningunear, hostigar, ami-
lanar, machacar, fustigar, atemorizar, amedrentar, acobardar, asediar, atosigar, vejar, hu-
millar, perseguir, angustiar o arrinconar a otro alumno del centro. Asi, en el centro de
la nocién de acoso escolar se encuentra la afectacién a diversos derechos fundamentales
subjetivos del alumno acosado, protegidos constitucionalmente como tales, como el de-
recho a la intimidad personal, al honor o a la propia imagen (articulo 18.1 CE), a la dig-
nidad de la persona (articulo 10.1 CE) y a su integridad fisica y moral (articulo 15 CE).

7. Sobretot aixd, vegeu M.* del Mar MERAYO, Acoso escolar: Guia para padres y madres, Madrid,
Confederacién Espafiola de Asociaciones de padres y madres de alumnos (CEAPA), 2013, p. 101 seg.

8. Aixi, Sergio Garcia-MARTINEZ 1 Esther GARCiA-ZABALETA, «El acoso escolar en Espafia»,
p- 199. En el mateix sentit, vegeu Protocol de prevencid, deteccid i intervencié davant lassetjament i el ciber-
assetjament entre iguals, p. 1-4.
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En la mateixa linia, la SAP d’Orense del 21 d’abril de 2017 (AC 2017/632) afirma
que P’assetjament escolar consisteix en:

[...] una serie de actos o incidencias intencionales, de naturaleza violenta —consti-
tutivos de agresion fisica o psiquica y caracterizada por su continuidad en el tiempo—,
dirigidos a quebrantar la resistencia fisica 0 moral de otro alumno, que tienen lugar entre
alumnos menores de edad, cuando se hallan éstos bajo la vigilancia y guarda de un centro
educativo.

Finalment, la Fiscalia General de ’Estat considera, en la seva Instruccié 10/2005,
que Passetjament és:

[...] un catdlogo de conductas, en general permanentes o continuadas en el tiempo
y desarrolladas por uno o mds alumnos sobre otro, susceptibles de provocar en la victi-
ma sentimientos de terror, de angustia e inferioridad, idéneos para humillarle, envilecer-
le y quebrantar, en su caso, su resistencia fisica y moral.

2.2. CARACTERISTIQUES DE L’ASSETJAMENT ESCOLAR

Encara que no existeixi un concepte univoc del que pugui considerar-se com
a assetjament escolar, si que cal que la conducta vexatoria, per a ser catalogada com a
tal, presenti una série de caracteristiques que la distingeixin d’un comportament hu-
miliant perod puntual.

En primer lloc, és imprescindible I’existéncia d’un desequilibri de poder entre
’agressor ila victima. Tot 1 que en principi les relacions entre infants i adolescents son
de caracter no jerarquic i, per tant, haurien de tenir un caracter igualitari, el cert és que
en ’assetjament escolar es produeix una relacié asimetrica entre les parts, de manera
que P’assetjador se situa en un pla superior a la victima, ja sigui per la seva complexié
fisica, ja sigui per la seva fortalesa mental, la seva capacitat de manipulacié, el seu po-
der per a influir sobre els altres 0 una combinacié d’aquests o altres factors analegs.’
A més, és molt frequient que no hi hagi un tnic agressor, fet que sens dubte amplifica
la situaci6 d’indefensi6 de I’assetjat.!

9. La Instrucci6 10/2005 de la Fiscalia General de I’Estat precisa que en I’assetjament «la igualdad
que debe estructurar la relacidn entre iguales degenera en una relacion jerdrquica de dominacién-sumisién
entre acosador/es y acosado. Concurre también en esta conducta una nota de desequilibrio de poder, que
puede manifestarse en forma de actuacién en grupo, mayor fortaleza fisica o edad, aprovechamiento de la
discapacidad de la victima etc.».

10. Aixi, Lydia Norieca RoDRIGUEZ, «La responsabilidad civil derivada del acoso escolar y del
ciberacoso», a Joaquin Ataz LOPEZ i José Antonio CoBacHO GOMEZ, Cuestiones clasicas iy actuales del
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En segon lloc, cal que la persona agressora actui amb violéncia o intimidacid,
1 aixd implica una intencionalitat clara de causar dany. Aixd significa que Iassetja-
ment escolar consisteix sempre en una actitud dolosa, mai negligent. En molts casos, a
més, es tracta d’una violéncia o intimidaci sistematica, orgamtzada i, galrebe sempre,
oculta, Les conductes denigrants creen en la victima la conviccié que sera destinataria,
en el futur, de més comportaments violents o intimidatoris, cosa que facilita la fallida
de la seva resisténcia fisica o psiquica en no veure el final de tot plegat.

En tercer lloc, és una caracteristica consubstancial que I’assetjament escolar es
produeixi en un centre docent, cosa que pot ser durant la jornada lectiva, en el trans-
curs de la realitzacié d’activitats extraescolars o en els moments de lleure com ara I’es-
barjo o (quan es fan altres activitats ludiques. L’assetjament pot manifestar-se també
en ocasi6 de visites culturals, sortides esportives o en als voltants del centre escolar.
En aquesta linia, la SAP de Madrid del 10 de gener de 2023 (JUR 2023/79379) afirma:

[...] es esencial que el acoso se produzca dentro del dmbito escolar y en el dmbito
también de vigilancia y control que todo centro educativo debe prestar a sus alumnos,
en tanto ejercen las facultades de guarda y custodia de los mismos, en sustitucién de sus
progenitores.

Finalment, per a la seva consideracié com a assetjament escolar cal que la con-
ducta vexatoria sigui reiterada en el temps 1 no fruit d’una violéncia o intimidacié
concreta o esporadica inherent a la mateixa convivencia i als conflictes. Es imprescin-
dible, a més, que el comportament repetitiu de I’assetjador tingui suficient entitat per
a causar un menyscabament en la integritat fisica o psiquica de la victima.!! Aquest
criteri encaixa amb la posicié defensada per la jurisprudencia. Aixi, sén comunes
declaracions com la sostinguda per la SAP de Madrid del 10 de novembre de 2020
(AC 2021/89], que va afirmar sobre aquesta questio:

[...] una agresién aislada entre alumnos en un determinado centro docente no pue-
de calificarse como constitutiva de un supuesto de acoso escolar, aunque de la misma
pueda derivar una eventual responsabilidad por el distinto concepto de eventual culpa i
vigilando, in eligiendo o in organizando en la actuacion del personal docente por su falta
de diligencia y negligencia en el cumplimiento de sus obligaciones legales de vigilancia,
custodia y control de los alumnos en el seno de las instalaciones escolares. 2

derecho de darios: Estudios en homenaje al profesor Dr. Roca Guillamén, tom 111, Cizur Menor, Thompson
Reuters Aranzadi, 2021, p. 756.

11. Vegeu Ana Maria PEREZ VALLEjO, «El complejo régimen que disciplina la responsabilidad civil
por dafios derivados del acoso escolar», Anuario de Derecho Civil, vol. Lxvrir (2015), p. 1391-1392.

12. En termes semblants es pronuncia la SAP de Las Palmas del 28 de juliol de 2017 (JUR
ECLLES:APGC:2017/1725).
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Amb tot, la caracteristica de la reiteraci6 de la conducta vexatoria de I'agressor
presenta un matis important quan es tracta de ciberassetjament. En aquest cas, la reite-
raci6 no consisteix propiament a agredir la victima en diverses ocasions, siné que, per
exemple, n’hi ha prou amb penjar una sola vegada una imatge o un video no desitjat
en una xarxa social i que sigui vist per diverses persones, perqué pugui considerar-se
que ha existit la conducta demgrant La reiteracié es produiria cada vegada que es
compartis o es comentés a les mateixes xarxes socials la imatge o el video en quiesti4."

3. D ASSETJAMENT ESCOLAR: BREUS APUNTS SOBRE LA SEVA
RESPONSABILITAT PENAL I CIVIL

3.1. ELs TIPUS DELICTIUS EN QUE ES POT ENQUADRAR

En la nostra legislaci6 penal no existeix cap precepte que tipifiqui especificament
’assetjament escolar, a diferéncia, per exemple, de I’assetjament laboral, que si que
té la seva propia regulacid substantiva en I’article 173.1.3 del Codi penal (CP)." Tot
1 que diversos sectors educatius han reclamat una major proteccié juridica en aquest
camp, sembla que no és voluntat del legislador accedir a aquestes pretensions perque
considera, segurament, que les referides conductes d’assetjament escolar ja disposen
de la deguda cobertura legal mitjangant/amb els tipus penals ja existents, que seran
objecte d’un breu comentari en aquest apartat.!®

Tanmateix, cal tenir en compte que una problematica que afecta cada any milers
d’alumnes, amb notables implicacions en tota la comunitat educativa, potser merei-
xeria una tipificacié penal especifica que, tot i que no resoldria per art de magia el
fenomen de I’assetjament escolar, si que posaria almenys el focus en unes conduc-
tes agressives 1 intimidatories que poden tenir greus consequiéncies fisiques 1 psico-
logiques per als alumnes que les pateixen.

En principi, ’assetjament escolar, a causa de la diversitat de formes que presen-
ta, pot manifestar-se en diferents tipus delictius contra les persones en funcié de la
situacid 1 intensitat de la fustigacid. Aix{ doncs, la conducta vexatoria pot donar lloc a

13. En aquest sentit, vegeu Liliana OrjueLa LOPEZ, Belkis CABRERA DE LOs SaANTOS FINALE, Juan
CALMAESTRA VILLEN, Joaquin A. MORA-MERCHAN i Rosario ORTEGA-RuU1z, Acoso escolar y ciberacoso:
propuestas para la accion, Madrid, Save the Children, 2013, p. 22.

14. Sobre aquesta questi, vegeu Josep Maria TAMARIT SuMALLA, «Comentario al articulo 173»,
a Gonzalo QUINTERO OLIVARES (dir.) i Fermin MoRraLgs PraTs (coord.), Comentarios al Cédigo penal
espariol, tom 1, (Articulos 1 a 233), Cizur Menor, Thompson Reuters Aranzadi, 2016, p. 1202 i seg.

15. Aixi ho afirma Juan Antonio MORENO MARTINEZ, «Problematica de la violencia escolar: meca-
nismos juridicos de proteccién», a Juan Antonio MORENO MARTINEZ, La responsabildiad civil y su pro-
blematica actual, Madrid, Dykinson, 2007, p. 780.
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un delicte de lesions (art. 147.1 CP) i, si aquestes sén de menor entitat, llavors es pot
tipificar o bé com un delicte lleu de lesions (art. 147.2 CP) o bé com un delicte lleu de
maltractament d’obra (art. 147.3 CP).

Aix{ mateix, ’assetjament escolar pot constituir un delicte d’amenaces (art. 169
CP) o de coaccions (art. 172 CP), encara que les unes i les altres poden ser també de
caracter lleu (art. 171.7 1 172.3 CP, respectivament) i fins i tot poden donar lloc als
delictes d’injuries (art. 208 1 209 CP), calimnies (art. 205 1 206 CP), agressi6 sexual
(art. 178 1 seg. CP) 1 induccid al suicidi (art. 143.1 CP).1

Ara bé, no s’ha d’oblidar que una de les caracteristiques més definitories de I’as-
setjament escolar és la seva reiteracié en el temps. Aix0 porta a reconduir els casos més
greus al tipus penal previst en 'article 173.1 CP, que castiga la conducta d’infligir a
una altra persona un tracte degradant a fi que la seva integritat moral es vegi greument
afectada. Segons la Senteéncia del Tribunal Suprem (STS), Sala Segona, del 7 de de-
sembre de 2022 (R] 2023/733), la part fonamental de I’atac a la integritat moral és «la
sensacién de humillacién y de cosificacién que tiene la victima porque resulta agre-
dida en lo que es més esencial del individuo: su dignidad de ser humano merecedor
de respeto por su condicién humana».”” La STS, Sala Segona, del 3 de mar¢ de 2009
(R] 2009/4146) assenyala com a elements del tipus delictiu previst en I’article 173.1 CP
els segiients: 4) un acte amb clar 1 inequivoc contingut vexatori per al subjecte passiu
del delicte; b) un patiment, fisic o psiquic, en aquest subjecte; ¢) un comportament
que sigui degradant o humiliant i incideixi en el concepte de dignitat de la persona
afectada pel delicte.

Cal assenyalar també que, segons la urlsprudenc1a, el precepte pot aplicar-se fins
i tot sense necessitat que I'assetjament sigui reiterat en el temps, encara que en aquest
cas caldra que la conducta puntual tingui un caracter cruel o brutal. Aixi, la STS, Sala
Segona, del 20 de mar¢ de 2025 (JUR 2025/71507) precisa:

[...] el ntcleo de la descripcidn tipica estd integrado por la expresién «trato degra-
dante», que —en cierta opinién doctrinal— parece presuponer una cierta permanencia,
o al menos repeticién, del comportamiento degradante, pues en otro caso no habria
«trato», sino simplemente ataque; no obstante ello, no debe encontrarse obsticulo, antes

16. Sobre aquesta qiiesti6, vegeu RojaNo MARTIN, «La responsabilidad civil por acoso escolar»,
p. 71. Als preceptes del Codi penal que cita aquesta autora podrien afegir-se també els de descobriment i
revelacié de secrets (art. 197 i seg. CP). Per exemple, per a difondre un video amb contingut sexual (SAP de
Pontevedra del 3 de juny de 2024 [JUR 2024/291639)).

17. En termes semblants s’expressa la STS, Sala Segona, del 4 de maig de 2012 (R] 2012/9840), quan
afirma que «el delito de atentado a la integridad moral protege el derecho a ser tratado como persona y
no como cosa, refiriéndose a la sensacién de envilecimiento, humillacién, vejacién e indignidad y a pade-
cimientos fisicos o psiquicos infligidos de un modo vejatorio para quien los sufre y con una voluntad de
doblegar la del sujeto paciente».
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bien parece ajustarse mds a la prevision tipica, para estimar cometido el delito a partir de
una conducta tnica y puntual, siempre que en ella se aprecie una intensidad lesiva para la
dignidad humana suficiente para su encuadre en el precepto; es decir, un solo acto, si se
prueba brutal, cruel o humillante, puede ser calificado de degradante si tiene intensidad
suficiente para ello.

Convé precisar que és freqlient que un mateix acte d’assetjament escolar pugui
arribar a ser constitutiu de diversos dels delictes comentats anteriorment, fet que,
d’acord amb la normativa penal, donara lloc al corresponent concurs de delictes.'

Finalment, cal puntualitzar que, a parer meu, la totalitat dels suposits d’asset-
jament escolar sén constitutius d’infraccié criminal, ja que és dificilment imaginable
que una conducta vexatoria reiterada i constant, que consisteixi a humiliar i denigrar
una persona amb la intenci6 de trencar la seva resistencia fisica o psicologica, no sigui
constitutiva d’algun o alguns dels illicits penals analitzats en el present epigraf.”’

3.2. CARACTERISTIQUES GENERALS DE LES NORMES DE RESPONSABILITAT CIVIL
CONSIDERADES EN LA LLEI REGULADORA DE LA RESPONSABILITAT PENAL
DELS MENORS EN ELS SUPOSITS D’ASSETJAMENT ESCOLAR

D’assetjament escolar, a més de mereixer un retret penal, pot comportar un dany
efectiu causat injustament que doni lloc al naixement de la corresponent responsa-
bilitat civil derivada del delicte. La gran majoria de conductes d’assetjament escolar
son protagonitzades per alumnes menors d’edat, cosa que, en principi, determina-
ra I'aplicaci6 de les normes civils considerades en els articles 61-64 LORPM. Tan-
mateix, convé tenir present que aquesta Ultima afirmacié estara condicionada per
diversos factors.

El primer factor és determinat per ’edat del mateix agressor. Si és un menor de
catorze anys, no respondra penalment de I'il-licit delictiu 1 les responsabilitats civils
que puguin derivar-se del fet se substanciaran en via civil conforme a la normativa del
Codi civil. Aixo és aixi ja que Iarticle 3 LORPM afirma:

[...] cuando el autor de los hechos mencionados en los articulos anteriores sea me-
nor de catorce afios, no se le exigird responsabilidad con arreglo a la presente Ley, sino
que se le aplicard lo dispuesto en las normas sobre protecciéon de menores previstas en el
Cédigo Civil y demis disposiciones vigentes.

18. Aixi, Ana Marfa PEREZ VALLEJO, «El complejo régimen que disciplina la responsabilidad civil»,
p. 1407-1408.
19. En contra, vegeu RojaNo MARTIN, «La responsabilidad civil por acoso escolar», p. 71.
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Paral-lelament, I’article 1.1 LORPM determina:

Esta Ley se aplicard para exigir la responsabilidad de las personas mayores de ca-
torce afios y menores de dieciocho por la comisién de hechos tipificados como delitos o
faltas en el Cédigo Penal o las leyes penales especiales.

El segon dels factors que pot condicionar I’aplicacié de la LORPM és determi-
nat per ’estratégia processal que adoptin la victima o els seus representants, ja que
la LORPM permet que la part perjudicada pel delicte pugui reservar-se I'accié de
responsabilitat civil per a exercitar-la davant "ordre jurisdiccional civil conforme als
preceptes del Codi civil.?® Aixi ho disposa I’article 61.1 LORPM:

La accién para exigir la responsabilidad civil en el procedimiento regulado en esta
Ley se ejercitard por el Ministerio Fiscal, salvo que el perjudicado renuncie a ella, la ejer-
cite por si mismo en el plazo de un mes desde que se le notifique la apertura de la pieza
separada de responsabilidad civil o se la reserve para ejercitarla ante el orden jurisdiccio-
nal civil conforme a los preceptos del Cédigo Civil y de la Ley de Enjuiciamiento Civil.?!

D’entrada, ja s’ha d’anticipar que produeix certa perplexitat que siguin les parts
les que, en cas de reserva de ’acci6 civil en el procés de menors, puguin determinar
quina ha de ser la legislacié aplicable.??

Sobre aquesta qliestid, la jurisprudeéncia de les diferents audiencies no presenta
un criteri unitari. Aixi, per exemple, la SAP de Valencia del 30 de desembre de 2008
(AC 2009/270) va resoldre un suposit en qué dos menors d’edat van ser condemnats
per un jutjat de menors a les penes corresponents per un delicte de tracte degradant
previst en larticle 173.1 CP infligit a un altre menor. La senténcia penal d’instancia
va declarar fets provats que el tracte esmentat es va produir, de manera continuada,
durant diversos anys, tot 1 que especialment a partir de quart de I’educacié secundaria
obligatoria (ESO). Com a conseqliencia d’aix0, el menor va patir una situacié d’estres,

20. Aixi, Pedro GRIMALT SERVERA, «La responsabilidad civil de los centros escolares de ensefianza
no superior por los dafios causados por sus alumnos», a Joaquin Ataz LOPEZ 1 José Antonio COBACHO
GOmEz, Cuestiones cldsicas y actuales del derecho de darios: Estudios en homenaje al profesor Dr. Roca
Guillamén, tom 11, Cizur Menor, Thompson Reuters Aranzadi, 2021, p. 1289.

21. No obstant aix, 1 tot 1 el tenor literal de la norma, cal entendre que la reserva de I’acci6 civil en els
casos en que el menor es trobi sota la guarda d’un centre docent public haura d’efectuar-se necessariament
davant la jurisdicci6 contenciosa administrativa. En aquest sentit, vegeu Juan Antonio MORENO MAR-
TINEZ, «Problematica de la violencia escolar: mecanismos juridicos de proteccién», p. 770.

22. Ho diu de manera molt clara la SAP de Tarragona del 25 de juliol de 2005 (JUR 2006/213811)
quan afirma que «la parte que ejercita la accién civil debe calibrar cual de los dos regimenes se presta como
mis eficaz para sus intereses».
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un quadre agut d’ansietat, depressid, aixi com un estat constant d’alerta, angoixa i ame-
naga que va derivar en un intent de suicidi. Els representants legals del menor agredit
van optar per reservar-se les accions civils per a un procés civil posterior. Tanmateix, i
en contra del que preveu Iarticle 61.1 LORPM, la sentencia del jutjat de primera ins-
tancia va considerar d’aplicacié les normes c1v1ls previstes en la LORPM. Apellada la
senténcia, I’Audieéncia va confirmar el criteri del jutjador a guo i va afirmar:

Bien es cierto, como sostiene la parte apelante, que el parrafo primero del referido
articulo 61 establece que puede el perjudicado reservarse ejercitar la accién civil ante
la jurisdiccién civil conforme a los preceptos del Cédigo Civil y de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil, por lo que el citado articulo 61 no es directamente aplicable al presente
proceso v si solo aplicable en el proceso especial ante el juzgado de menores, debiendo
tenerse en cuenta el articulo 1903 del Cédigo Civil, que regula la responsabilidad por
hecho ajeno. Sin embargo, si bien no es directamente aplicable el citado articulo 61, la fi-
nalidad de dicho precepto debe tenerse en cuenta a la hora de interpretar el articulo 1903
del Cédigo Civil, en especial la responsabilidad de los padres y del centro escolar, habida
cuenta que, conforme a lo dispuesto en el articulo 3 del Cédigo Civil, debe tenerse en
cuenta la realidad social del tiempo en que han de ser aplicadas las normas, atendiendo
fundamentalmente al espiritu y finalidad de aquéllas.

En canvi, es decanten per I'aplicacié de la normativa prevista en el Codi civil
les sentencies de les audiencies provincials de Madrid del 17 de maig de 2005 (JUR
2005/166449], d’Alacant del 27 de desembre de 2005 (JUR 2006/129406] i de Cadis
del 7 de juliol de 2009 (JUR 2009/2067).

Un cop comentat aix0 anterior, ja es pot puntualitzar que, si resulten aplicables
en un suposit d’assetjament escolar les normes civils considerades en la LORPM, el
precepte clau que caldrd tenir en compte sera I'article 61.3 LORPM, que estableix
que «cuando el responsable de los hechos cometidos sea un menor de 18 afios, res-
ponderin solidariamente con él de los dafios y perjuicios causados, sus padres, tuto-
res, acogedores y guardadores legales o de hecho, por este orden [...]». Aixi doncs,
’agressor sera responsable penal i civil de la conducta vexatoria, pero la seva respon-
sabilitat civil serd solidaria juntament amb alguna o algunes de les figures que esmenta
el precepte.?

No obstant aixd, s’ha de reparar que, curiosament, l’article 61.3 LORPM no
esmenta com a responsable civil el centre docent, 1 aquesta omissid, com és obvi, pre-
senta una transcendéncia juridica inqiiestionable quan es tracta d’assetjament escolar.

23. En relacié amb la solidaritat establerta expressament en la LORPM, cal destacar que en la mateixa
exposicié de motius de la Llei s’afirma que la norma introdueix «el principio en cierto modo revolucionario
de la responsabilidad solidaria».
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Aixi doncs, és necessari preguntar-se si I’article 61.3 LORPM s’aplica o no als centres
docents, qliestié que s’abordara en ’apartat segiient.

4. LA RESPONSABILITAT CIVIL DELS CENTRES DOCENTS
PER ASSETJAMENT ESCOLAR

4.1. ELS CENTRES DOCENTS (PUBLICS I PRIVATS) SON RESPONSABLES CIVILS SEGONS
LA LLET REGULADORA DE LA RESPONSABILITAT PENAL DELS MENORS?

Larticle 61.3 LORPM no anomena, almenys de forma expressa, els responsables
dels danys que cometin els menors mentre es trobin desenvolupant activitats escolars,
extraescolars 1 complementaries sota supervisié del professorat d’un centre docent.?
Aquesta omissi6 resulta francament cridanera en un text legal que tracta de regular
en la seva integritat la responsabilitat penal i civil dels menors.? Davant d’aixd, cal fer
diverses interpretacions.

En primer lloc, es podria aplicar analogicament I’article 61.3 LORPM als centres
docents. Aquest precepte, com s’ha vist, estableix la responsabilitat civil solidaria de
pares, tutors, acollidors 1 guardadors legals o de fet, per aquest ordre. Tanmateix,
’aplicaci6 analogica d’aquest precepte als centres docents no seria, al meu parer, ad-
missible. D’una banda, perque la responsabilitat civil considerada en la LORPM és
de caracter objectiu i, en conseqliéncia, suposa una excepcié al principi de la respon-
sabilitat per culpa establert en el nostre sistema. De I’altra, perque el fet de recérrer
al analogla pressuposa que el suposit que s’ha de resoldre no es troba regulat en cap
norma i, com se sap, la responsabilitat dels centres docents pels actes que causin els
seus alumnes menors d’edat es troba regulada en ’article 1903.5 CC.2

24. Davant d’aquesta omissid, hi ha qui afirma que la voluntat del legislador era que davant el jutge
de menors unicament pogués plantejar-se la responsabilitat civil de les persones esmentades en I’article 61.3
LORPM. En el cas que es volguessin demandar subjectes diferents dels que s’hi esmenten —per exemple,
els centres docents—, caldria acudir a la jurisdiccié civil o contenciosa administrativa. En aquest sentit,
vegeu Martin Garcia-RiporL MonNTIjaNO, «La concepcidn tribal de la responsabilidad civil en la ley
penal del menor», a Antonio CABANILLAS SANCHEZ et al., Estudios juridicos en homenaje al prof. Luis
Diez-Picazo, vol. 11, Madrid, Civitas, 2003, p. 1944. Empero, el mateix autor afirma que la soluci6 li sembla
inacceptable, ja que si es parteix que el fonament de la responsabilitat civil és la reparaci6é d’un dany, que pot
o no constituir delicte, res no pot impedir demandar, en el procés que es preveu, altres possibles causants
del dany.

25. En aquest sentit, vegeu Carlos LasarTe ALvaREZ, Patricia L6PEz PELAEZ i M. Fernanda MORE-
TON SANzZ, La responsabilidad civil en el ambito de los centros docentes, Madrid, Dykinson, 2007, p. 103.

26. Aixi, vegeu Esther GOMEZ CaLLE, «Responsabilidad de padres y centros docentes», a Fernando
ReGLERO Camros, Tratado de responsabilidad civil, Cizur Menor, Aranzadi, 2014, p. 1332.
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En segon lloc, hi hauria la possibilitat d’acudir a la regla supletoria del Codi pe-
nal i aplicar l’art1cle 120.3 CP si el centre docent és privat, o, per contra, aphcar arti-
cle 121 CP si es tracta d’un centre de titularitat publica.”” En ambdés casos, ja sigui per
part del titular del centre privat, ja sigui per part de ’Administracid, es tractaria d’una
responsabilitat subsidiaria. Davant d’aix0, caldria argtiir que el mateix legislador va
descartar aquesta possibilitat en mantenir en vigor, inicialment, I’article 22.2 del Codi
penal anterior. Aquest article considerava la responsabilitat civil subsidiaria dels ti-
tulars d’un centre docent no superior «[...] por los delitos o faltas en que hubiesen
incurrido los alumnos del mismo, menores de dieciocho afios, durante los periodos en
que dichos alumnos se hallen bajo el control o vigilancia del profesorado del Centro,
desarrollando actividades escolares o extraescolares y complementarias».?

El precepte era d’aplicaci6 en els suposits de fets constitutius d’infraccié criminal
comesos per alumnes majors de setze anys i menors de divuit, atés que els menors de
setze estaven exempts de responsabilitat penal i, en conseqiiéncia, aix0d determinava
’aplicacid, quan pertoqués, de les regles tradicionals del Codi civil. Larticle 22.2 del
Codi penal anterior va conservar la seva vigéncia per la disposicié derogatoria prime-
ra del Codi penal de 1995, cosa que determinava que no podien aplicar-se ni Parti-
cle 120.3 CP ni el 121 CP per a resoldre la responsabilitat civil dels centres docents,
ates que ja existia una norma especifica sobre aquesta qtiestié. No obstant aix0, aquell
article va ser derogat expressament per la disposicié final cinquena de la LORPM i,
malgrat el que pogués semblar, no se’n va dictar cap altre que el substituis. Per tant,
sembla evident que el que no era d’aplicaci6 abans, no pot ser-ho ara.

En tercer lloc, una altra possible interpretaci6 seria la que, basant-se en el fet
que la responsabilitat civil dels centres docents pels actes delictius dels alumnes no
es troba regulada, tindria en compte Iarticle 1903.5 CC. Aquest precepte, quan es
refereix als «danys 1 perjudicis que causin [els alumnes]», podria incloure tant la res-
ponsabilitat derivada d’un mer il'licit civil com la responsabilitat derivada d’un acte
delictiu. No s’ha d’oblidar que, si bé I’article 1092 CC estableix que les consequiencies
civils dels delictes es regeixen per les normes civils contingudes en I’ordenament pe-
nal, si aquestes no consideren un determinat suposit (com, per exemple, la regulacié
de la responsabilitat civil dels centres docents pels fets delictius que cometin els seus
alumnes menors d’edat), és possible acudir al caracter supletori del Codi civil res-
pecte d’altres lleis (art. 4.3 CC). En consequiéncia, si s’apliqués la doctrina esmenta-
da, la regulaci6 en aquest aspecte concret de la responsabilitat civil seria la mateixa,

27. Tanmateix, aquesta interpretacié no deixa de ser consequiencia de forgar excessivament el tenor
literal dels articles 120.3 1 121 CP. Aixi ho posa de manifest Salvador Durany PicH, «Les regles de respon-
sabilitat civil en el nou dret penal de menors», InDret, any 2000, nim. 2, p. 7.

28. En aquest sentit, vegeu Esther GOMEz CaLLE, «Responsabilidad de padres y centros docentes»,
p- 1334. Per a aquesta autora, seria més encertat acudir al régim de responsabilitat civil considerat en els
articles 1903.511904.2 CC.
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amb independencia de si I’acte és un mer il-licit civil o penal.”? Com se sap, Iarti-
cle 61.1 LORPM permet al perjudicat reservar-se les accions civils per a un procés ci-
vil posterior, 1, en aquest cas, les conseqiiencies civils del fet delictiu comes pel menor
es regiran pel Codi civil. Per contra, si és el mateix jutge de menors el que coneix de
la responsabilitat civil, haura d’aplicar els preceptes civils de la LORPM. No obstant
aix0, res no impedeix que en els casos no considerats, almenys directament, en ’arti-
cle 61.3 LORPM (com, per exemple, el suposit dels centres docents) el jutge de me-
nors pugui acudir al Codi civil o a la LRJSP, depenent de si el centre docent és de
titularitat publica o privada.®

Finalment, com a quarta i dltima possibilitat, es podria al-legar que el legislador
va entendre que els centres docents, ptiblics 1 privats, quedaven compresos en alguna
de les categories que es poden veure en I’article 61.3 LORPM. No sembla raonable
incloure els centres d’ensenyament ni dins del concepte de pares, ni dins el de tutors ni
tampoc el d’acollidors. Més discutible és la seva incorporaci6 en el concepte de guar-
dadors legals o de fet. Pel que fa a I’expressi6 guardador legal de I’article 61.3 LOR-
PM, no sembla tampoc que pugui incloure els centres docents, ja que els pares i els
tutors també ostenten una guarda legal. En conseqliéncia, quan aquest article esmenta
la figura del guardador legal, fa referéncia a les entitats publiques dedicades a la pro-
teccié de menors que assumeixen la guarda d’aquests, a petici6 dels pares o tutors que
per circumstancies greus no poden tenir cura del menor, o bé a entitats publiques que
acullen un menor que es troba en situacié de desemparament per una causa de forga
major de caracter transitori’! En cap cas compren els centres d’ensenyament. Més
probable pot ser "equiparacié dels centres docents amb la figura del guardador de fet.*2

29. Vegeu Esther GOMEZ CALLE, «Responsabilidad de padres y centros docentes», p. 1332-1333.

30. En aquest sentit, vegeu Marfa Luisa ATIENZA NAVARRO, La responsabilidad civil por los hechos
dariosos de los alumnos menores de edad, Granada, Comares, 2000, p. 159 i seg.

31. Sobre aquesta questid, vegeu Maria BALLESTEROS DE LOs Rios, «Comentario del articulo 172
CC», aRodrigo BErcoviTz-RopricuEz Cano (coord.), Comentarios al Codigo civil, Cizur Menor, Aran-
zadi, 2009, p. 308 i seg.

32. La majoria dels autors que han tractat el tema de la responsabilitat civil dels centres docents
consideren que els centres escolars s’inclouen dins del concepte de guardador de fer previst en larti-
cle 61.3 LORPM. Sobre aix0, vegeu Pedro GRIMALT SERVERA, «La responsabilidad civil de los centros
escolares de ensefianza no superior», p. 1290; Silvia Diaz ArLaBART, «La responsabilidad de los cen-
tros docentes por hechos de sus alumnos menores de edad», a Silvia Diaz ALaBarT i Clara Asga GONZALEZ,
Responsabilidad de la Administracion en la sanidad y en la enserianza, Madrid, Montecorvo, 2000, p. 44;
Cristina LOPEZ SANCHEZ, La responsabilidad civil del menor, Madrid, Dykinson, 2001, p. 425, i Mariano
YzQuierDpo TOLSADA, Sistema de responsabilidad civil contractual y extracontractual, Madrid, Dykinson,
2001, p. 293.

No obstant aixd, en contra d’aquesta interpretacié vegeu Esther GOMEz CALLE, «Responsabilidad
de padres y centros docentes», p. 1332, i Maria Luisa ATiENzA NAVARRO, La responsabilidad civil por los
hechos dariosos de los alumnos menores de edad, p. 162.
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Aquesta figura es pot interpretar de dues maneres diferents.” D’una banda, en sentit
estricte, el guardador de fet seria la persona que s’ocupa d’un menor, per exemple,
en situacié de desemparament. Pero, d’altra banda i en un sentit més ampli, la figura
del guardador de fet inclouria també les persones que s’ocupen d’un menor, ja sigui
per la desidia dels que tenen I’obligacié legal de fer-ho,* ja sigui perqueé els pares o
el tutor confien el menor a una persona que, de forma transitoria, se n’ocupa quan
ells no poden fer les funcions propies de la patria potestat o la tutela.® Aquest seria
el suposit de parents, empleats, amics o veins que s’encarreguen del menor, ja sigui de
forma gratuita, ja sigui de forma onerosa, durant els periodes en que els pares o tutors
no poden cuidar-lo.

En conseqiiéncia, si s’entén la figura del guardador de fet de manera restrictiva,
és a dir, com la d’aquella persona que sense designaci6 prévia s’ocupa de la guarda
d’un menor, no sembla possible incloure-hi els centres docents. Només en cas que
s’entengués la figura del guardador de fet de manera més amplia, és a dir, que el guar-
dador fos la persona que per propia iniciativa o per acord de pares o tutors exercita
funcions de guarda, es podrien entendre compresos dins d’aquest concepte els centres
d’ensenyament.’

En nombrosos ordenaments civils, forals o especials, es regula expressament la
figura del guardador de fet. Aixi, per exemple, en el dret civil de Catalunya, I’arti-
cle 225-1 del Codi civil de Catalunya (CCCat) estableix:

Es guardadora de fet la persona fisica o juridica que té cura d’'un menor o d’una
persona en la qual es dona una causa d’incapacitacid, si no esta en potestat parental o
tutela o, encara que ho estigui, si els titulars d’aquestes funcions no les exerceixen.

No obstant la definici6 de guardador de fet considerada en Iarticle esmentat, la
SAP de Barcelona del 18 de maig de 2023 (JUR 2023/311549), en un suposit de re-

33. Sobre aquesta quiestid, vegeu Carmen LOPEZ BELTRAN DE HEREDIA, La responsabilidad civil de
los padres por los hechos de sus hijos, Madrid, Tecnos, 1988, p. 140-142. Aquesta autora distingeix la figura
del guardador de fet, de la persona que de fet s’ocupa d’un menor.

34. El suposit de la persona que s’ocupa de la guarda d’un menor davant la desidia dels pares o tutors
s’aproxima al que seria la guarda de fet en sentit estricte. No obstant aix0, la diferéncia rau en el fet que en
aquesta ultima existeix una situacié d’abséncia de patria potestat o tutela, mentre que en el cas de la guarda
del menor per desidia dels seus representants si que existeixen pares o tutors, per0d tenen el menor en una si-
tuaci6 de semiabandonament. En aquest sentit, vegeu Maria Luisa ATiENza NAVARRO, La responsabilidad
civil por los hechos dariosos de los alumnos menores de edad, p. 153 1 seg, 1 la nota 235.

35. En contra que dins del concepte de guarda de fet s’inclogui la guarda ocasional o transitoria d’un
menor, vegeu Natalia Arvarez Lata, «Comentario al articulo 303 CC», a Rodrigo BErcovirz RoDri-
GUEZ-CANO (coord.), Comentarios al Codigo civil, Elcano, Aranzadi, 2001, p. 452.

36. Sobre aquesta questid, vegeu Cristina LOPEZ SANCHEZ, La responsabilidad civil del menor,
p. 422-423.
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clamaci6 de responsabilitat civil derivada d’unes lesions doloses causades en un centre
escolar, afirma:

[...] tal concepto no puede considerarse como exhaustivo, pues se refiere exclusi-
vamente a las situaciones en las que no existe potestad parental o de tutela o si, a pesar
de existir, los titulares no ejercieran sus funciones. Sin embargo, el concepto del articulo
61.3 es mucho mds amplio y abarca cualquier situacién de hecho, aunque sea transitoria,
en la que el menor estd a cargo de otra persona o institucidén.”

Aquest mateix criteri es recull en la SAP de Malaga del 9 de novembre de 2009
(JUR 2010/211336), en un suposit també de reclamaci6 de responsabilitat civil deri-
vada d’unes lesions doloses causades en un centre escolar per un menor a un altre
alumne del mateix centre. I’ Audieéncia, després de declarar la responsabilitat civil dels
pares, afirma:

Supuesta la responsabilidad civil de los padres del menor condenado, que no se
discute, pues a ellos en primer lugar compete la educacién del mismo, se ha de convenir
también que cuando el menor fuere confiado a la gnarda de Centros y Organismos en
los que normalmente debe regir una disciplina, una jerarquizacién y un especial deber
de vigilancia, debe entenderse que los padres o guardadores delegan en aquellos tal fun-
ci6én de vigilancia durante el tiempo que permanecieran en los respectivos recintos, o
incluso fuera de ellos cuando se mantuviera atn el deber de cuidado y guarda. De ahi
la responsabilidad civil del centro docente en el que el menor cursaba sus estudios y en
donde ocurrieron los hechos. Concurren, por lo tanto, los presupuestos para declarar
la responsabilidad civil del centro docente: 1. El menor cometi6 un ilicito penal del que
se derivan los dafos y perjuicios ahora reclamados. 2. Dicho menor, en esos momen-
tos, se hallaba bajo la guarda institucional del centro, a quien correspondia ejercer el
derecho-deber de control y vigilancia del menor en virtud de la guarda asumida sobre
el mismo.*

37. En canvi, la mateixa Audiencia de Barcelona va excloure els centres escolars del concepte de
guardador de fet en la SAP de Barcelona del 14 de novembre de 2014 (JUR 2015/33875) en afirmar que «de
cap manera podriem considerar el centre escolar, ni el seu director o professors, guardador de fet, ja que el
menor que assisteix al centre no esta en situacié de desemparament». En conseqiiéncia, com que es tracta
d’un centre public, la Sentencia absol I’Administracié com a responsable civil, sens perjudici d’afirmar que
la part perjudicada pot demandar la Generalitat de Catalunya en la via contenciosa administrativa, perd en
cap cas en el procés de menors.

Per contra, nega expressament aquesta tltima possibilitat 1 advoca per la condemna de I’Adminis-
traci6 educativa en el mateix procés de menors la SAP de Cadis del 20 de maig de 2019 (JUR 2020/517)
quan declara que «el espiritu del legislador es el de evitar el peregrinaje de las victimas por distintas juris-
dicciones».

38. La cursiva del text de la Senténcia és meva.
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Aixi mateix, la SAP de Cantabria del 23 de desembre de 2003 (La Ley,
ndm. 5972, 10 de marg de 2004)* declara la responsabilitat civil solidaria d’un menor
juntament amb la dels seus pares i la d’un centre docent, per una bufetada que va
donar un alumne d’un col'legi a un altre menor en el transcurs d’una visita cultural
organitzada pel centre docent. L’ Audiéncia afirma que ’omissié dels centres docents
de ’enumeraci6 prevista en I'article 61.3 LORPM:

[...] no es un descuido pues, como indica Lépez Sinchez, su presencia queda cons-
tatada durante los debates parlamentarios, de donde se deduce que el propésito del le-
gislador fue el de entenderlos comprendidos en una de las categorias especificadas, como
una especie dentro de un género mds amplio, habiéndose incluso presentado enmiendas
en el Congreso proponiendo la expresa inclusién de las personas o entidades publicas o
privadas que fuesen titulares o de las que dependiera un centro de ensefianza. En defi-
nitiva, el centro de enserianza se va a equiparar a gnardador de hecho (entendiendo por
tal, en sentido amplio, aquella persona que, por propia iniciativa o por acuerdo con los
padres o tutores, ejercita funciones de guarda, de forma continuada e independiente), ya
que asumen por delegacion las funciones de vigilancia y guarda de los menores desde su
entrada en el centro hasta la salida del mismo, durante la jornada lectiva de forma regular
durante todo el afio escolar (sin olvidar, l6gicamente, el relevante papel que desempefia
en la formacién y educacién del menor) [...]. Por todo ello, la Sala considera que, te-
niendo en cuenta el criterio ecléctico de imputacién objetiva por el que ha optado (deber
de educacién, formacién y correccién, asi como el de guarda y vigilancia), van a resultar
responsables solidarios con el menor tanto sus padres como el Colegio Altamira (quien
tenfa atribuidas las facultades de guarda y vigilancia durante la jornada escolar, ademas
de ejercer la funcién formativa, compartida ésta con los padres).®

Molt concloent és també la SAP de Malaga del 26 de maig de 2022 (JUR
2022/318526), que declara:

[...] habrd que determinar si es posible equiparar a los centros de ensefianza con
los guardadores de hecho a los que se refiere la ley. Pues bien, si partimos de que el guar-
dador de hecho se describe como aquella persona que, por propia iniciativa o por acuer-
do con los padres o tutores, ejercita funciones de guarda de forma continuada, parece
razonable incluir dentro de esta figura a los centros docentes, toda vez que, ademds de
desempefiar un papel fundamental en la formacién y educacién de los menores, asumen

39. Vegeu un comentari d’aquesta senténcia a Jordi CARRERA DOMENECH, «Per aquest ordre? Co-
mentari a la SAP Cantabria, Secci6 4a, 23 de desembre de 2003», InDret, any 2004, num. 3.
40. En identics termes s’expressa la SAP de Cadis del 20 de maig de 2019 (JUR 2020/517).
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funciones de vigilancia y guarda durante la jornada lectiva de forma regular durante todo
el afio escolar.

Ara bé, és important destacar que per guardador de fet s"ha d’entendre el centre
docent, 1 no propiament el professorat.*! La responsabilitat civil no sera del menor
solidariament amb el professor, sind, si s’escau, del menor solidariament amb el titular
del centre docent, ja sigui I’Administracid, en el cas d’un centre de titularitat ptblica,
ja sigui d’una entitat privada, en el cas d’un centre docent de caricter privat o con-
certat. Entendre una altra cosa seria oblidar la important reforma que, en matéria de
responsabilitat civil dels centres docents, va introduir la Llei 1/1991, del 7 de gener,
de reforma del Codi civil.

Un altre argument per a equiparar els centres docents dins de la categoria dels
guardadors de fet é més de tipus practic. Com sabem, els jutges penals son poc pro-
pensos a aplicar normativa civil que es trobi fora de la regulaci6 penal. Es presumi-
ble que el mateix succeeixi, i de fet aixi ha succeit, amb els jutges de menors. Larti-
cle 61.3 LORPM regula la responsabilitat civil de terceres persones pels actes d’un
menor d’edat constitutius d’infraccié criminal. Tenint en compte aix0, és poc probable
que els jutges de menors apliquin Particle 1903.5 CC i declarin que la responsabilitat
civil dels centres docents és una responsabilitat civil per culpa presumpta. Si aixd fos
aixi, determinaria que la jurisdiccié penal hauria de tenir en compte 1 aplicar la juris-
prudeéncia de la Sala Primera del Tribunal Suprem en la interpretacié de I’article es-
mentat, i no sembla que aquest fet hagi passat. Si és possible equiparar, encara que
forcadament, la figura del guardador de fet amb el centre docent, és molt presumible
que aixi es continui fent i, en conseqliencia, se segueixi el criteri de les senténcies ci-
tades anteriorment.

Tanmateix, aquesta ampliacid té també els seus inconvenients, ja que si es permet
aquesta interpretacié generosa del terme guardador de fet, pot succeir que la respon-
sabilitat s’estengui a altres suposits, com ara en els casos en que els pares o tutors
deixin provisionalment els seus fills o tutelats a uns amics, parents o veins perque els
cuidin durant la seva curta abseéncia.”

41. Critica amb la possibilitat d’equiparar els docents amb la figura del guardador de fet es mostra
Maria Luisa ATiENzA NAVARRO, La responsabilidad civil por los hechos dariosos de los alumnos menores de
edad, p. 157, qui afirma que «incluir a los profesores en un precepto como el articulo 61.3 LORPM seria
motivo de alarma y de critica en este colectivo y que no cree que los jueces de menores, en consecuencia,
penales, vayan a exigir responsabilidad a los docentes cuando éstos hayan observado toda la diligencia que
les es exigible en el ejercicio de su cargo». I, certament, té rad en aquest punt. Una altra cosa és que ’equi-
paraci6 no sigui amb el professorat, siné amb el titular del centre docent.

42. Aixi ho manifesta, de manera critica, Mariano YzZQUIERDO TOLSADA, Sistema de responsabilidad
civil contractual y extracontractual, p. 77.

43. Sobre aix0, vegeu Martin GARcia-R1poLL MONTIJANO, «La concepcidn tribal de la responsabi-
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Davant els dubtes que presenta aquesta questid, la Fiscalia General de I’Es-
tat afirma que els centres docents poden ser demandats en la peca separada de la
LORPM, tot i que deixa oberta la possibilitat de fonamentar la demanda amb diver-
sos dels motius que s’han comentat, sense decantar-se especialment per cap en con-
cret. Es important coneixer el criteri de la Fiscalia, ja que, com se sap, en una gran
majoria de suposits sera la que exercira Iaccié de responsablhtat civil en nom de la
persona perjudicada, amb les Giniques excepcions previstes en I’article 61.1 LORPM.

La primera opcié que maneja la Fiscalia és equiparar el centre docent amb la
figura del guardador de fet, ja que és qui en el moment dels fets esta exercint les fun-
cions de guarda. Una segona opcid és fonamentar la demanda prenent com a base
Particle 1903.5 CC, atés que no s’ha d’oblidar la clausula general de supletorietat con-
tinguda en Particle 4.3 CC. Finalment, la reclamaci6 civil es podria fonamentar en la
responsabilitat subsidiaria del centre conforme al que disposa ’article 120.3 CP, tenint
en compte la supletorietat d’aquest codi en virtut de la disposicié final primera de la
LORPM. Segons el parer de la Fiscalia, la inexisténcia, tant en la doctrina com en
la jurisprudencia, d’una linia consolidada respecte a la fonamentacié de la responsabi-
litat civil del centre docent en el sistema de la LORPM, aconsella mantenir obert tot
el ventall de possibilitats.

Amb tot, cal recordar que la Fiscalia General de I’Estat va fixar aquests criteris
en la Instrucci6 10/2005, i d’aix0, logicament, fa ja molts anys. Actualment, i després
d’una analisi de la jurisprudéncia recent, si que es pot afirmar que el criteri majoritari
de les diferents audiencies es basa a considerar que els centres docents, tant els publics
com els privats, queden compresos en la categoria de guardador de fet de I’article 61.3
LORPM.*»

4.2. EL PROBLEMA DEL «POR ESTE ORDEN» DE L’ARTICLE 61.3 DE LA LLEI
REGULADORA DE LA RESPONSABILITAT PENAL DELS MENORS

No obstant aix0 anterior, s’ha de tenir en compte que, per molt que s’assimili
els centres docents amb la figura del guardador de fet, sorgeix tot seguit una altra

lidad civil», p. 1942-1943, qui afirma que no s6n guardadors de fet els pares d’un amic que el reben un cap
de setmana o per a una festa d’aniversari, ni tampoc ho és el collegi pels actes que cometin els seus alum-
nes, perque faltaria I’estabilitat propia de ’activitat del carrec tutelar. En els primers suposits que enumera
sembla més clar que no es pot fer 'equiparacié. Més dubtosa és la negaci6 en el cas dels centres docents.

44. Aixi ho disposa la Fiscalia General de I’Estat en la seva Instruccié 10/2005, sobre el tractament de
’assetjament escolar des del sistema de justicia juvenil.

45. En aquest sentit, vegeu recentment les sentencies de les audiencies provincials de Saragossa del
14 de juny de 2019 (JUR 2019/208370), de Lle6 del 10 de febrer de 2020 (JUR 2020/142937), de Malaga
del 26 de maig de 2022 (JUR 2022/318526) i de Navarra del 30 de setembre de 2024 (JUR 2024/410218).
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problematica. En efecte, 'article 61.3 LORPM declara la responsabilitat civil soli-
daria del menor juntament amb la dels pares, tutors, acollidors, guardadors legals
o guardadors de fet d’aquest, 1 afegeix «por este orden». Si es fes una interpretacié
literal del precepte, aixd comportaria que, encara que es considerés els centres docents
com a guardadors de fet, només en molt comptades ocasions se’n podria declarar la
responsabilitat civil, ja que sempre podria declarar-se la responsabilitat d’algun dels
subjectes enumerats en l'article 61.3 LORPM amb anterioritat al guardador de fet,
que és ’dltim responsable de tots ells.

Cert sector de la doctrina advoca per aquesta interpretacié gramatical de Parti-
cle 61.3 LORPM. Sosté que, tot i que el menor d’edat cometi la infraccié penal tro-
bant-se al centre docent, el normal sera que es declari la responsabilitat civil dels pares
o els tutors, ja que s6n els primers en I’enumeracié de I’article 61.3 LORPM. En
aquest sentit, es considera que si el legislador hagués volgut que el criteri fos el de la
guarda, hauria optat per un altre tipus de férmula. Per exemple, per una que afirmés
que quan el responsable dels fets sigui un menor d’edat, respondran solidariament
amb ell dels danys 1 perjudicis causats els qui el tinguin sota la seva guarda.*

Tanmateix, sembla més raonable entendre que la menci6 a ’ordre que fa 'arti-
cle 61.3 LORPM no s’ha d’interpretar en un sentit estricte, sind en la direccié que
el subjecte que haura de respondre en cada moment sera el que ostenti la guarda del
menor en l'instant precis en qué s’ocasioni el dany.*” Per aix0, dels actes il-licits pe-
nals que cometin els alumnes menors d’edat quan duen a terme activitats escolars o
extraescolars, només n’hauria de respondre el titular del centre docent, amb exclusié
dela responsablhtat civil dels pares. Aix0, sens perjudici que si la conducta d’aquests
estigués causalment vinculada a Iacte illicit, haurien de respondre tots ells de forma
solidaria.

Es reiterada la jurisprudencia de la Sala Primera del Tribunal Suprem que consi-
dera que els fets il-licits comesos per menors d’edat 1 esdevinguts durant el periode de
temps en que es troben sota el control i la vigilancia del professorat d’un centre edu-
catiu, no determinen la responsabilitat civil dels pares, ja que, les funcions de guarda

46. Vegeu Cristina LOPEZ SANCHEZ, La responsabilidad civil del menor, p. 425. Tot i que I’autora
considera que hauria estat més raonable atribuir la responsabilitat civil dels fets il-licits penals dels alumnes
als centres docents, destaca que aquesta no ha estat la voluntat del legislador. Per contra, afirma que aquest
va preferir seguir 'ordre legal preestablert 1, en consequiencia, la responsabilitat civil ha de recaure sempre,
en primer lloc, sobre els pares.

47. Vegeu Silvia Diaz ArLaBarT, «La responsabilidad de los centros docentes por hechos de sus
alumnos menores de edad», p. 44-45, i Mariano YzQuierDO TorsaDa, «La responsabilidad civil en el
proceso penal», a Fernando REGLERO Campos, Tratado de responsabilidad civil, Cizur Menor, Aranzadi,
2014, p. 1132-1133, qui creu inconcebible que es pugui declarar la responsabilitat civil dels pares o tutors
pels fets il-licits penals comesos pels alumnes, ja que, com en el regim del Codi civil, les funcions de vigilan-
cia dels pares o tutors mentre el menor es troba al col-legi es traspassen al centre docent.
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es traspassen al centre educatiu des del moment en que els alumnes entren al col-legi.*
Aixi s’expressa la SAP de Madrid del 18 de desembre de 2008 (AC 2009/124), en un
suposit de burles 1 maltractaments soferts per un alumne en horari escolar, ja que
afirma que els deures de control corresponen «desde el momento de la entrada del
menor [en el centro] hasta el final de la jornada escolar, a los profesores y cuidadores
del colegio».*

No obstant aix0, la SAP de Malaga del 16 de setembre de 2009 (ARP 2010/17),
en un suposit de lesions 1 amenaces comeses per diverses alumnes a una companya
seva de segon d’ESO, va determinar la responsabilitat civil solidaria de les acusades
1 dels seus respectius pares i, tot i que la Senténcia no hi incideix directament, no es
declara la responsabilitat civil del centre docent (era un collegi public) tot i que els
fets, en la seva integritat, van transcérrer a Iinterior del col-legi.*® Potser la Sentencia
segueix el criteri de considerar que, en cas d’existencia de pares, aquests son els tinics
responsables civils que puguin existir pels actes delictius que cometin els seus fills me-
nors d’edat, amb 1ndependenc1a d’on iamb qui es cometin aquests actes delictius. Es a
dir, opta per una interpretaci6 estricta del «por este orden» de I’article 61.3 LORPM.*!
La solucié s’ha de criticar. No sembla adequat que unes alumnes, durant I’horari es-
colar i que es troben, doncs, a I'interior del collegi, sota la supervisié 1 direcci6 del
professorat, puguin agredir una companya, donar-li diversos cops, amenagar-la amb
expressions com ara que «|’anaven a destrossar» 1 cremar-li la maleta, a més que va
ser necessari desallotjar I’aula com a conseqiiencia del foc, 1, davant de tot aixd, no hi
hagi cap responsabilitat civil del centre escolar. Com s’ha comentat abans, en aquests

48. Sobre aix0, vegeu, entre moltes altres, les sentencies del Tribunal Suprem, Sala Primera, del 3
de desembre de 1991 (R] 1991/8910), del 15 de desembre de 1994 (R] 1994/9421) i del 29 de juny de 2000
(RJ 2000/5916). En aquesta ultima s’afirma de manera contundent que «los padres delegan las funciones
de control y vigilancia de los alumnos en el centro de ensefianza desde el momento en que los menores
acceden al mismo hasta que se produce su salida ordenada».

49. En el mateix sentit es pronuncien la SAP d’Alaba del 27 de maig de 2005 (AC 2005/1062) i les
sentencies que s’hi citen.

50. En el mateix sentit, i sense incidir tampoc directament en aixd, es pronuncien la SAP de Castellé
del 31 de juliol de 2007 (JUR 2007/340826) quan declara la responsabilitat civil solidaria d’un menor junta-
ment amb la dels seus pares per un delicte d’assetjament escolar comes en un centre docent (no queda clar si
és public o privat) i la SAP d’Avila del 20 d’octubre de 2008 (JUR 2009/241913) (sembla que en un col-legi
privat). En aquesta tltima senténcia també es condemna un menor a indemnitzar solidariament amb els
seus pares un company de classe amb la quantitat de mil euros per ser el menor ’autor d’una falta conti-
nuada de vexacions injustes 1 una altra de lesions. La totalitat dels fets declarats com a provats van succeir
al centre docent 1 la Sentencia no arriba ni tan sols a plantejar-se la possibilitat de declarar la responsabilitat
civil del titular del col-legi.

51. Aix0, sens perjudici que després els pares poguessin accionar en via de retorn contra el titular del
centre docent o, si escaigués, contra el professorat, si la vigilancia o 'organitzacié deficients de les activi-
tats escolars o extraescolars hagués contribuit a la causaci6 del dany. En aquest sentit, vegeu Marfa Luisa
AtiENZA NAVARRO, La responsabilidad civil por los hechos dariosos de los alumnos menores de edad, p. 493.
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casos s’ha d’optar pel criteri de la responsabilitat de qui en té la guarda. En océrrer
els fets descrits no dins de I"ambit de control dels pares, siné sota la supervisié directa
del centre docent, no es pot declarar la responsabilitat dels primers, sin6 la de I’entitat
titular del col-legi.?

A favor també de la interpretacié gramatical de I'article 61.3 LORPM es pro-
nuncia la SAP de Madrid del 24 de gener de 2023 (JUR 2023/171789), que resol el
recurs d’apel-lacié interposat pel Ministeri Fiscal contra I’absolucid, com a responsa-
ble civil solidari, d’un centre docent per I’agressié d’un alumne a una companya de
classe. I’Audiéncia desestima el recurs 1 confirma integrament la senténcia del jutjat
de menors, que havia condemnat civilment només el menor i la seva mare, 1 afirma
que la interpretacid gramatical de Iarticle 61.3 LORPM:

[...] es la que ha venido acogiendo esta Seccién Cuarta de la Audiencia Provincial
de Madrid con competencias en materia de Menores, por ser la interpretacion literal,
auténtica y légica segtin el espiritu de la LORPM [...]. De haber querido el legislador
establecer una responsabilidad solidaria de todos o algunos de los enunciados en el pre-
cepto, pudiendo dirigirse contra mds de uno de ellos, habria dicho: contra uno o varios
de los siguientes obligados, segin proceda, pero nunca habria dicho por este orden.

No obstant aix0, existeix un altre criteri jurisprudencial segons el qual la respon-
sabilitat civil prevista en I’article 61.3 LORPM no ha de ser exclusiva d’un sol dels
subjectes enumerats, siné que pot ser compartida.”> Aixi, en la SAP de Saragossa del
14 de juny de 2019 (JUR 2019/208370) es declara expressament:

[...] en ese orden prelativo estdn en primer lugar los padres del menor, aunque con
ello no se cierra el paso a exigir la responsabilidad civil solidaria a los guardadores de
hecho pues en aquellos momentos el profesorado de ese centro era el que debia controlar
la actuacién del menor.

52. En contra, vegeu la SAP d’Alacant del 10 de juny de 2008 (JUR 2008/302328), que resol un su-
posit en qué uns menors es van dedicar a insultar, amenagar i donar empentes a una companya seva d’insti-
tut, ala qual van arribar a dir-li que quan la veiessin pel carrer la matarien. La qiiesti6 va arribar al punt algid
quan el director de I'institut va intervenir als menors un bat de beisbol que volien utilitzar per a agredir la
menor. Malgrat que no sembla que I’escola fes prou, el jutjat de menors va decretar la responsabilitat civil
solidaria dels pares dels menors agressors 11’ Audiéncia va confirmar la resolucié en la seva integritat, sense
analitzar en cap moment la possible responsabilitat del centre docent pel fet que els il-licits s’esdevinguessin
a l'interior de I'institut.

53. Tanmateix, aix0 és taxativament negat per la SAP de Lleida de I'11 de mar¢ de 2002 (JUR
2002/118814), que afirma que «[n]o se contempla en esta Ley la posibilidad de concurrencia de varios
responsables a que alude la recurrente sino que, por el contrario, la prelacién es por este orden, que bien
podria considerarse excluyente, y no acumulativo, desde el momento en que no se exige el requisito de la
convivencia ni el incumplimiento de deberes inherentes al dmbito de competencias de cada uno de ellos».
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En la mateixa linia, en el cas resolt per la SAP de Malaga del 9 de novembre de 2009
(JUR 2010/211336), la demanda de responsabilitat civil es va dirigir contra el menor
causant del dany, contra els seus pares, contra I'institut on van océrrer els fets 1 contra
la Delegaci6 del Departament d’Educacié de la Junta d’Andalusia. En aquest cas es va
declarar provat que el menor, aprofitant I'hora de Pesbarjo, va agafar el perjudicat per
’esquena, el va fer girar ili va donar un cop a la cara, i, en intentar I'agredit defensar-se,
’agressor va continuar clavant-li cops fins que va aconseguir tirar-lo a terra, moment
en el qual va arribar un professor per a auxiliar-lo. Com a conseqiiencia de I’agressio,
el menor perjudicat va patir lesions un hematoma a I’ull dret, una ferida labial inferior,
un hematoma al coll i el trencament de dues incisives superiors que van requerir una re-
paracié odontologica. El jutge de menors va declarar la responsabilitat civil solidaria de
tots els demandats i els va condemnar a indemnitzar el perjudicat amb més de quatre mil
euros. La senteéncia va ser apel-lada per la Junta d’Andalusia 1 pels representants legals
del menor agressor, PERO I’Audiencia va desestimar els recursos perque va considerar:

En definitiva, pues, el orden previsto legalmente en el articulo 61.3 LORPM, a los
efectos de exigir responsabilidad civil solidaria, no es excluyente entre los responsables
mencionados en él, salvo que uno de ellos tuviera la totalidad o haz de facultades sobre
el menor y que integrarian la patria potestat, y, estando éstas divididas o compartidas y
ejercidas por varios de los sujetos mencionados en el repetido precepto, asimismo debe
quedar asignada la solidaridad de la responsabilidad. De este modo, la atribucién de
la responsabilidad civil sélo podra hacerse respecto de uno de los sujetos o entidades
mencionados en el repetido precepto en cuanto el mismo agotara el ejercicio de todas
las funciones de vigilancia y control sobre el menor; no siendo ello asi, cabrd extender la
solidaridad de la responsabilidad en tantos sujetos como sean aquéllos que ejerzan tales
funciones. De ahi que el orden previsto legalmente no supone un orden de exclusién
automatica, de modo que existiendo padre se excluya al tutor, al acogedor o guardador,
pues ello sé6lo serfa asi si la existencia del mismo va acompafiada del ejercicio de la totali-
dad o haz de facultades que integran la patria potestad. Por el contrario, si parte de las fa-
cultades se delegan manteniendo una facultad de superior vigilancia y cuidado, lo propio
es compartir responsabilidades, debiendo en todo caso responder de forma solidaria.**

54. En termes identics s’expressen la SAP de Murcia del 10 d’octubre de 2016 (ARP 2016/1190) i la
SAP de Lle6 del 10 de febrer de 2020 (JUR 2020/142937).

A favor que en determinats casos es pugui declarar la responsabilitat civil de diversos dels subjectes
enumerats en ’article 61.3 LORPM, vegeu Eduardo FoNT SERRA, Responsabilidad civil del menor en la
Ley de responsabilidad penal del menor, Barcelona, Atelier, 2003, p. 99-100, qui considera que en algunes
ocasions poden ser diversos els responsables indicats en 'article 61.3 LORPM que tinguin atribuida la
guarda del menor, 1 posa ’exemple d’un menor la tutela del qual correspongui a una entitat pablica perd
que cometi la conducta delictiva durant un periode de visita als seus pares. En aquest cas, afirma [’autor, els
pares, juntament amb ’entitat ptblica, continuaran essent responsables civils.
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En aquest sentit, sembla criticable que la Senténcia hagi optat per aquesta
férmula.”® D’una banda, perque si es considera que I’enumeraci6 de l'article 61.3
LORPM quan assenyala «por este orden» es refereix als pares en primer lloc, és a
dir, fa una interpretacid literal del precepte, encara que s’equipari els centres do-
cents amb la figura del guardador de fet, no s’hauria de declarar la responsabilitat
civil del collegi perque, en I’enumeracié esmentada, els pares es troben abans
que els guardadors de fet. D’altra banda, si es considera que el criteri d’interpre-
tacié adequat ha d’atendre al subjecte que ostenti la guarda del menor en el mo-
ment en queé succeeixi el fet dany6s delictiu, aleshores només podria declarar-se
la responsabilitat civil del centre docent, perd no la dels pares, ja que aquests no
tenien la guarda del menor en el moment en qué aquest va ocasionar el dany.

55. Amb tot, sembla que és una férmula que va estenent-se entre la doctrina de les audiencies. Aixi,
la SAP de Lle6 del 24 de setembre de 2009 (AC 2009/2100), en un suposit d’uns fets delictius (no concreta
quins) comesos per un menor subjecte a la tutela de la Comunitat de Madrid mentre es trobava de vacances
en un campament d’estiu, declara la responsabilitat civil del menor, la de la seva mare, la de la Comunitat de
Madrid i la de I’Associacién la Quintana-Escuela de Tiempo Libre Caracuel quan afirma:

[...]la Ley impone a los padres no sélo el deber de velar por los hijos y tenerlos en su
compaiiia, sino también el de educarlos y procurarles una educacién integral, e idéntico com-
promiso exige a los tutores y a los acogedores e incluso al guardador de hecho al tratarse de una
institucion tuitiva a la que son aplicables las obligaciones del tutor y qué duda cabe que estos
otros aspectos son mucho mds relevantes en el origen de los comportamientos delictivos del
menor que los simples defectos en el ejercicio del deber de guarda. Es decir, se considera que el
fundamento de este nuevo modelo de responsabilidad civil se encuentra no sélo en el deber de
guarda sino también en el deber de educacién y en el adecuado uso de las facultades de correc-
cién que los padres, tutores, acogedores o guardadores tienen sobre sus hijos, pupilos, acogidos
o sometidos a su guarda.

Altres senteéncies recents en les quals es declara la responsabilitat civil solidaria del menor, dels seus
pares i del titular del centre docent (public o privat) sén: SAP de Cadis del 20 de maig de 2019 (JUR
2020/517), SAP de Lleé6 del 10 de febrer de 2020 (JUR 2020/142937), SAP de les Illes Balears del 24 de
novembre de 2020 (JUR 2021/233651), SAP de Malaga del 8 d’abril de 2022 (JUR 2022/317279) 1 SAP
de Navarra del 30 de setembre de 2024 (JUR 2024/410218).
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