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En revistes ¡ diarls ha eetat sostinguda,

darrerament, certa polémica sobre una
suposada crisi dautors l, com a conse-
qüéncla daquesta crisl, sobre la funcló
que ha de complir lautor en el teatre
davul. La crisi dautors no la veig per
enlloc. Sl el que sha voigut dir és que
no estrenen, la història és vella i s•inscriu
dins una altra de més àmplia, la dels
problemes del teatre català en una eocie-
tat que reprimeix ia cultura catalana.
Aquesta és la mare dels ous l no nhi ha
cap altra. Així, dir que els autors no es-
crluen ¡ recolzar la suposició en el fet
que no estrenen, o suposar que no es-
trenen perqué el públic els retusa, seria
oblidar on vivim, seria oblidar la mun-
tanya dobstacles que amordassa la nos-
tra escena, muntanya del tot aliena a
lautor t, gairebé diria, al públic. Seria
demostrar una inconsciòncia propera a la
mala fe. Suposo que els participants en
la polémica ho han tingut en compte.
Perquò, els autors segueixen escrivint com
escrivien fa quatre anys l les seves peces
es representen, com a mínim, tant com
aleshores, sl no més. Es fàcil demostrar-
ho, citant noms. Seguelx escrlvint en Pe-
drolo --sl, en Pedrolo, malgrat antigues
declaraclons seves de retirada--, segueix
escrivint la Capmany, segueixen escrivint
en Melendres, en Teixidor, en Gomis, en
Romeu, en Sirera... l apareix gent nova,
com en Berguñó, en Martínez Solbes,
lAbellan, en Vilà Folch... No, no hi ha
crlsl dautors. O només nhl ha per a
aquelles persones que, per arrodonir els
seus esquemes mentals sobre el que se-
gons ells ha de ser el teatre, han decldit
que cal que hi hagi problema dautors.

No he llegit la poiòmica sencera, no
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seguelxo totes les publlcaclons on ha tln-
gut lloc, l, daltra banda, no em queden
a labast nl tan sols aquelles intervencions
que sí valg poder llegir. El meu comen-
tarl, doncs, és marginal, potser reiteratiu
i potser improcedent. Però em sembla re-
cordar que, dalguna manera, la suposada
crisi servla per a propugnar un nou con-
cepte de teatre en el qual lautor ocupa
un lloc diferent del dabans. Vet aquí un
problema interessant encara en el supòsit
que per plantejar-lo shagl partit duna
premissa errònia. A lescriptor tancat a
casa seva l parint la seva obra en solltari
shl oposaria (oposar: mot compromòs)
lescriptor membre dun col-lectiu dlns
dei qual ell complelx una funció ben es-
pecífica. La ldea, prescindint doposlcions,
és bonlca l per elIa, en tinc la lmpressió,
tots els drmaturgs actlus de parla cata-
lana shi jugarien eis calés. Però, avul
com avui, un somni. Amb, potser, alguna
excepció, actualment els espectacles que
es diuen produe per un col-lectlu, no
són tal cosa. Per començar, lactor, supo.
sat nou amo ¡ senyor de lescenari, que
reivindica la seva soblrania, junt amb
lescenògraf, com ahir la relvindlcava el
director l abans dahir lautor, no acos-

tuma a posselr encara la formació neces-
sària -.parto de les nostres terres-- per a

participar, de debò, en una tasca de crea-
tivitat col-lectiva. l alxl passa que, en les
seves reclamaclons de llibertat, substl-

tueix, potser nl sense adonar-sen, la tira-
nia de lautor o del director per la dun
company-lider (nou director camuflat, nou

autor camuflat) que lmposa, en solitarl,
la seva concepcló de lespectacle. A ve-
gades, donada la moda, en lloc dun com-
pany, qul el mana és un escenògraf que

ha imaginat determinat espai escònic ¡
busca uns senyors que lhabitin amb els
seus salts i bots suposadament lliures.
En realitat, doncs, passa molt sovint que
a lactor se 11 diu que ell és lamo, però
se lenganya duna manera miserable; al
més sovint, sel converteix en un titella
al qual sha dit que no cal que pensl per-
quò, ¿quln objecte tindria aquesta opera-
cló tan enutJosa quan és possible la rea-
lització plena, lrracional, dels sentlts?
Mhan explicat que un alumne de llnstitut
del Teatre de Barcelona va concretar la
posició amb un candor total: Dalt de
lescenarl --dela-- és millor que lactor si-
gui bell l bon gimnasta que no pas que
sàpiga pensar. Lobscenitat brutal i fei-
xista de la frase va escandalitzar el pro-
fessorat, i no entenc per quò; de fet,
bona part daquest professorat nés res-
ponsable directe l, de manera més camu-
flada, ve sostenint la mateixa teoria des
de fa temps.

Passant a un altre aspecte del proble-
ma, en eI qual no em podré entretenir
perquò ja mhe aturat massa en lante-
rior, en la hipòtesl de suposar uns actors
perfectament formats, atorgar-los la su-
premacia per damunt dels altres mem-
bres de lequip em sembla contrari a les
matelxes premisses digualtat que han
servlt per encimbellar-los, l a la llarga o
a la curta no ho veig productiu.

La creació col-lectiva, sigui pel baix
nivell dalguns dels membres, sigul pel
divisme dalguns altres, em sembla, en la
pràctica lmmediata, difícll, sl és auténtl-
cament col-lectiva, o bé de resultats po-
bres en cas darrlbar a port. La col-labo-
racló amb un equip en el qual cadascú
té una mlssló dlferent però en el qual és
factible lenrlquiment mutu, alxò, ja és
una altra cosa l pot donar excel-lents
resultats. Ara, la flgura del dramaturg
escrivint l rumlant en la solitud de casa
seva gens lncompatible amb aquesta col-
laboració, segulrà sent vàlida l respecta-
da per la comunitat. Profitosa, en defl-
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senyor Faulí? Compti, a més, ¡ això vostà
no ho sabla ni res no li ho podia deixar
entendre, que jo he dedicat la meva me-
mòria de lllcenciatura (uns dos-cents ho-

landesos llargs) a estudlar (l només uti-
litzava el mòtode estructural) els dos 111-
bres dEstances de Carles Riba, així com
els textos crítics que corresponen als

mateixos anys (els Escoiis i EIs marges,
precisament). Encara creu que Riba em
sembla un heretge?
Barcelona, 31X11/1974.
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