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Resumen

En este articulo se parte del problema que enfrenta la ciencia del derecho en el momento de definir cual es su objeto:
si el ordenamiento juridico o las decisiones judiciales. Esto implica un problema al menos si se entiende que el
primero constituye una estructura con caracteristicas generales, esenciales y sociales y las segundas simplemente son
contingentes y particulares. Para explicar las caracteristicas de esta dicotomia, se recurre a un paralelismo entre la
disciplina lingiiistica y la juridica. Es a partir de esta base que se pretende manifestar que existen caracteristicas en la
dicotomia lengua-habla que permiten comprender algunas caracteristicas de la relacion entre el ordenamiento juridico
y las decisiones judiciales. Desde este ambito, el articulo se centra en las controversias sobre el caracter individual o
social de las decisiones judiciales.

En primer lugar se exponen las ideas saussureanas que plantean, en términos antindmicos, la relacion entre sistema y
actos individuales y que dan las caracteristicas de social y esencial al primer extremo y las de individual y contingente al
segundo. Seguidamente se presentan algunas criticas tendientes a romper con esta postura y que derivan en la posterior
reformulacion del planteamiento saussureano. Esta reformulacion se inspira en el pensamiento de Coseriu en el ambito
de la lingiiistica y es la que, finalmente, da pie a la aseveracion inicial de este trabajo.
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LEGAL DECISIONS AS INDIVIDUAL AND SOCIAL ACTS AT THE SAME TIME. SOME
CONTRIBUTIONS FROM A PARALLEL WITH LINGUISTICS

Abstract

This article begins with the problem that faces legal science in defining its purpose: legal system or legal decisions.
This implies a problem, at least if we understand that the former constitutes a structure with general, essential and
social characteristics, while the latter are merely accidental and specific. In order to explain the characteristics of
this dichotomy, we draw a parallel between the linguistic and legal disciplines. Based on this we intend to show there
are features of the language/speaking dichotomy that allow us to understand some characteristics of the relationship
between the legal system and legal decisions. This is the framework in which the article focuses on the controversies
over the individual or social character of legal decisions.

First, we outline Saussure s ideas, which pose the relationship between system and individual acts in antinomical terms,
attributing social and essential characteristics to the former, and individual and accidental characteristics to the latter.
Second, we offer some criticisms that break with this position and lead to a reformulation of Saussure s approach. This
reformulation is inspired by Coseriu s thinking in the field of linguistics and is what ultimately gives rise to the assertion
that is the starting point of this paper.
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1 Introduccion

En este articulo se parte del problema que enfrenta la ciencia del derecho en el momento de definir cual es
su objeto: si el ordenamiento juridico o las decisiones judiciales. Esto implica un problema al menos si se
entiende que el primero constituye una estructura con caracteristicas generales, esenciales y sociales y las
segundas simplemente son contingentes y particulares.

Para efectuar la tarea antedicha, aqui se recurre a un paralelismo' entre la disciplina lingiiistica y la juridica.?
Ello a partir de la intuicion de que esta tltima disciplina ha desarrollado categorias analiticas que han gozado
y gozan de gran aceptacion y que la han llevado a ser considerada una ciencia sélida. Por el contrario,
respecto de problemas epistemologicos semejantes, la ciencia juridica ha procurado comprender su objeto
normativo a partir de ciertos anlisis sin lograr exitosamente ser considerada una ciencia propiamente dicha.’
A partir de esta base se pretende manifestar que existen caracteristicas en la dicotomia lengua-habla que
permiten comprender algunas caracteristicas —valga la redundancia— de la relacion entre el ordenamiento
juridico y las decisiones judiciales. En este marco, este articulo se centra en las controversias sobre el caracter
individual o social de las decisiones judiciales.

A efectos de exponer el paralelismo propuesto, es necesario seguir cierto orden que facilite la comprension de
los desarrollos de la lingiiistica y cdmo estos repercuten en el campo juridico; lo cual implica el conocimiento
de las marchas y contramarchas, tesis y criticas en cada d&mbito. Por ello, en este trabajo, en primer lugar,
se exponen las ideas saussureanas que plantean, en términos antinémicos, la relacion entre sistema y
actos individuales y que dan las caracteristicas de social y esencial al primer extremo y las de individual y
contingente al segundo. Seguidamente se presentan algunas criticas tendientes a romper con esta postura y
que derivan en la posterior reformulacion del planteamiento saussureano. Esta reformulacion se inspira en el
pensamiento de Coseriu en el ambito de la lingiiistica y es las que, finalmente, da pie a la aseveracion inicial
de esta introduccion.

2 Problema de la ciencia del derecho en torno al ordenamiento juridico y las decisiones
judiciales

La concepcion de la ciencia del derecho como aquella que se aboca al estudio del fendomeno normativo
acarrea un problema: el de definir cudl de entre al menos dos andlogos aborda, si el ordenamiento juridico y
las normas juridicas generales que lo componen, o bien las decisiones judiciales.

Esta cuestion conlleva una reflexion conexa respecto de cual es la relacion (siempre y cuando se acepte que
hay algtin vinculo) entre ambos extremos. Usualmente, uno de estos polos es relegado a un segundo plano en
dependencia con el otro. Al respecto, pueden darse dos opciones extremas: a) o bien se dice que las decisiones
judiciales no son mas que una mera repeticion individualizada de las normas juridicas generales, con lo

1 En cuanto a los paralelismos como método contrastivo, se ha elegido esta figura dado que implica una continuada igualdad de
distancia entre puntos, lineas o planos; es decir, si bien la equidistancia siempre se mantiene, existen correspondencias entre los
elementos comparados. De esta manera, esta figura es la mas adecuada para dar cuenta de la busqueda de semejanzas entre los
objetos de estudio de la lingiiistica y la disciplina juridica en su vertiente normativa. Cfr. REAL AcADEMIA EspaNOLA. «Paralelismo.
Diccionario de la lengua espaiiola. 23.* ed., Madrid: Espasa, 2014; y REAL AcADEMIA EsparoLa. «Paraleloy. Diccionario de la lengua
espaiiola. 23.* ed., Madrid: Espasa, 2014. No se pretende el solapamiento de las técnicas de analisis lingiiistico con las del campo
juridico (esta técnica de abordaje lingiiistico de los enunciados juridicos se corresponde con lo que algunos autores han denominado
Jurislingiiistica o lingiiistique juridique; al respecto, ver CorNuU, Gérard. Linguistique juridique. 3.* ed., Paris: Montchrestien, 2005),
sino la construccion de categorias analiticas analogas a las utilizadas por la lingiiistica, para que la disciplina juridica lleve a cabo el
estudio de las normas juridicas.

2 Este articulo se enmarca en una investigacion mas amplia tendiente a efectuar una serie de paralelismos entre la lingiiistica y la
ciencia del derecho en torno a las caracteristicas de sus objetos disciplinares y a los abordajes tedricos que cada una hace de ellos.

3 Un ejemplo de este tipo de contraste lo ofrece Lévi-Strauss, quien apuntd que entre las disciplinas sociales solo la lingiiistica
puede ser concebida como una ciencia a la misma altura que las ciencias exactas y las naturales dado que, a diferencia de sus
compafieras de categoria y a semejanza de estas tltimas, tiene un objeto universal, presente en todos los grupos humanos, un método
homogéneo aplicable a cualquier lengua particular y que descansa sobre principios cuya validez es reconocida unanimemente por los
especialistas. El resto de las 1lamadas ciencias sociales no cumplirian estas condiciones y se encontrarian en un estado precientifico
y, si se las designa mediante el mismo término, o sea, el de ciencia, es solo por una ficciéon semantica y una esperanza filosofica. Cfr.
Levi-STtrAUSS, Claude. «Criteria of science in the social and human disciplines». Revue internationale des sciences sociales, vol.
XVI, nam. 4 (1964), pp. 534-552; y LEvi-STRAUSS, Claude. «Una encuesta dificil». £l Correo de la UNESCO. Claude Levi-Strauss:
miradas distantes, nim. 5 (2008), pp. 47-48.
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cual se niega toda su riqueza y se resta relevancia a la labor judicial; b) o bien se cree que el ordenamiento
juridico y las normas juridicas que lo componen no existen plenamente sino a través su manifestacion en
las decisiones judiciales, lo que transforma el sistema en un conjunto de enunciados superfluos o meros y
posibles auxiliares del razonamiento judicial.

De acuerdo con lo dicho, el problema puede ser definido en los siguientes términos: la ciencia del derecho no
ha logrado comprender satisfactoriamente su objeto como un todo que integra tanto el ordenamiento juridico
y las normas juridicas que lo componen como las decisiones judiciales, o como un todo que puede explicar
globalmente y aunar los roles que ocupa el sistema de normas juridicas generales en la vida del derecho y la
riqueza de las decisiones judiciales en el plano mas concreto y practico.

Esta enunciacion del problema pone de manifiesto la cuestion respecto de cual es el rol que cumple el saber
juridico practico y los operadores que lo ponen en marcha en relacion con las normas juridicas generales y el
ordenamiento juridico que ellas conforman; esto es, si solo deben realizar una deduccion légica creadora de
normas juridicas individuales que nada agreguen a la vida del derecho, o si tienen una funcion protagonica
en la atribucion de sentidos y en la concrecion de un reparto aun cuando su actuacion se enmarque en los
preceptos normativos generales.

Al describirse este problema, se ha hecho mencioén a distintas cuestiones que concurren a su generacion. A
efectos de explicitarlas, puede decirse que:

1. existenal menos dos extremos diferentes que son articulaciones del reparto: el ordenamiento
juridico y las normas juridicas generales que lo componen, por un lado, y las decisiones
judiciales, por el otro;

2. ambos existen y constituyen realidades independientes entre si;

3. aln no existe consenso respecto de cual de estos extremos es el verdadero objeto de la
ciencia del derecho; es decir, si alguno tiene una relevancia preponderante, y, en tal caso,
cual;

4. toda decision a favor de uno de estos extremos relega al restante a un segundo plano y
practicamente lo subsume en el selecto;

5. resulta un desafio epistemoldgico la consideracion del ordenamiento juridico y de las
normas juridicas generales que lo componen, por un lado, y de las decisiones judiciales,
por el otro, como objetos disciplinares que se retroalimentan y complementan de forma
simultanea y en pie de igualdad.

En cuanto a la idea del sistema de normas, como sefiala Douglas Price, no existe uniformidad respecto de este
concepto aplicado al derecho. Asi, la distincion principal sigue siendo la confusion entre el concepto sistema:
entendido como un conjunto de enunciados, es decir, como aparato 16gico conceptual (acepcion usual en la
dogmatica y en la teoria general del derecho), o bien como sistema social, con las diferentes comprensiones
que tal expresion se han realizado en la sociologia y en la psicologia.*

Una enumeracion no exhaustiva de los distintos usos que ha adquirido el término sistema en el campo
juridico la realiza Barberis, quien sefiala los siguientes: 1) como sistematizacion extrinseca del derecho que
se obtenia reduciendo las normas a unos principios muy generales (acepcidén propia del iusracionalismo
del siglo xvm); 2) como el tnico orden intrinseco del derecho y como el primero en poner en conexion los
institutos juridicos surgidos del comportamiento social mismo, sentido propio de la pandectistica alemana
del siglo xix; 3) como una organizacion institucional que se sirve de normas, pero que no se reduce a ellas
(acepcion atribuida por las teorias institucionalistas, especialmente a partir de Santi Romano); 4) como
un orden que regula su propia creacion, esto es, un ordenamiento dindmico caracterizado por el hecho de
autorregular su propia produccion y aplicacion, sentido adoptado por Kelsen; y 5) como subsistema social,
caracterizado por ser factico; acepcion propia de la sociologia del derecho.’

4 Cfr. DoucLas Prick, Jorge Eduardo. La decision judicial. Santa Fe: Rubinzal-Culzoni, 2012, p. 217.
5 Cfr. BarBERis, Mauro. «Estructura y dinamica de los sistemas juridicas». Doxa. Cuadernos de Filosofia del Derecho [Alicante:
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Por otro lado, el aporte de Alchourrén y Bulygin (en sus trabajos conjuntos e individuales) es insoslayable
por cuanto se han ocupado de las normas como enunciados normativos y han focalizado su atencion en las
normas como integrantes de los sistemas normativos desde un enfoque ldgico. Parten estos autores del hecho
de que la teoria pura del derecho ha revelado las normas juridicas como estructuras ldégicas que imputan una
sancion a un antecedente l6gico. De esta manera, las normas juridicas que no acarrean sanciones quedan
relegadas a un segundo plano, y su juridicidad depende de las normas primarias o independientes. Esta
concepcion kelseniana ha sido criticada y ampliamente superada. Al partir de esta postura, Alchourrén y
Bulygin sostienen que, para la teoria monista, las normas juridicas responden a un esquema uniforme, por lo
que la ciencia del derecho deberia poder dar cuenta de la diversidad de enunciados que conforman los cuerpos
legales. Pero no todos los enunciados que figuran en tales textos son normativos en el sentido de expresar
normas de conducta con prescripcion de acciones, ni todos los que son normativos imponen sanciones.
La concepcion kelseniana salvaria este escollo al sostener que las normas no independientes son juridicas
gracias a su conexion esencial con las normas sancionadoras. Por lo tanto, los autores analizados sefialan
que la norma juridica se define sistémicamente, o sea, desde el ordenamiento juridico. De esta manera, el
ordenamiento juridico se conforma con diversos tipos de enunciados prescriptivos, algunos de los cuales
deben ser sancionadores. La norma juridica es toda norma integrante de un sistema juridico. Cabe aclarar
que, entre los enunciados que componen el sistema, se encuentran enunciados juridicos no normativos, como
los que establecen definiciones o postulados de significacion, y las llamadas normas derogatorias.¢

Ahora bien, tras manifestar esta complejidad del uso del término sistema juridico, cabe otra pregunta de no
menor relevancia: ;qué son las normas juridicas generales? Una primera aproximacion a la definicion de
estas deriva en que son aquellas prescripciones destinadas a regir un numero indeterminado de actos a lo
largo del tiempo de su vigencia y que no se encuentran circunscriptas para producir efectos en un solo caso
o conjunto de casos limitados, establecidos, pensados o determinados aprioristicamente. De esta forma, las
normas generales son el fundamento de las normas juridicas individuales elaboradas por los jueces ante
su deber de decidir conforme al ordenamiento juridico y frente a hechos concretos. Las normas juridicas
individuales, segin esta concepcion, son aquellas que contemplan un caso particular y solo a él le otorgan
sentido a la luz del marco normativo genérico y de otras fuentes de juridicidad.

Dentro de esta linea, por ejemplo, Moreso y Vilajosana’ explican que los casos genéricos se caracterizan por
una propiedad que permite identificar una clase de personas, objetos, acciones o estados de cosas; mientras
que, por su lado, los casos individuales existen en un tiempo y espacio determinados (son personas, objetos,
acciones o estados de cosas concretos). Para estos autores, la relacion que existe entre ambos extremos es la
misma que existe entre la blancura y un papel blanco.

Por su parte, Garcia Maynez® contrasta aquellas normas que obligan o facultan a todos los comprometidos
dentro de una clase contemplada en el concepto de la disposicion normativa con aquellas que solo se aplican
a uno o varios miembros, individualmente determinados, de la clase designada por el concepto de los
preceptos generales.

Al respecto, también Hernandez Marin® sefiala que las normas juridicas generales son enunciados que se
refieren a un ntimero ilimitado de individuos, y las individuales son enunciados que se refieren a uno o
mas individuos determinados. De esta forma, sobre todo enunciado individual cabe formular un enunciado
general que tenga el mismo sentido. Asi, ambos enunciados son casi sindonimos y equivalentes en significado.

Universidad de Alicante], num. 20 (1997). Cabe destacar que dentro de este ultimo grupo existen diversas investigaciones que
han seguido, principalmente, los desarrollos de la teoria general de los sistemas de Luhmann. Para ampliar, ver: Lunmann, Niklas.
Sistema juridico y dogmatica juridica. Madrid: Centro de Estudios Constitucionales, 1983; De Giorai, Raffacle. Ciencia del Derecho
y legitimacion. México: Universidad Iberoamericana, 1998; y DougLas Pricg, Jorge Eduardo. «;Qué sistema? La idea de “sistema
juridico” y una “confusion” epistemoldgican. Ideas & Derecho [Buenos Aires: Asociacion Argentina de Filosofia del Derecho], nim.
8 (2012), pp. 53-74.

6 Al respecto puede consultarse ALCHOURRON, Carlos E.; BuLyGin, Eugenio. Introduccion a la metodologia de las ciencias juridicas
y sociales. 2.* reimpresion. Buenos Aires: Astrea, 1975/1993; y Buryaiv, Eugenio. «Sentencia judicial y creacion de derecho». En:
ALCHOURRON, Carlos; BuLyGiN, Eugenio. Andlisis logico y Derecho. Madrid: Centro de Estudios Constitucionales, 1992.

7 Cfr. MorEso, Juan José; ViLAIOSANA, Josep Maria. Introduccion a la teoria del derecho. Madrid: Marcial Pons, 2004, pp. 73-74.
8 Cfr. Garcia MAYNEz, Eduardo. Introduccion al Estudio del Derecho. 51.% ed., México: Ed. Porraa, p. 82.
9 Cfr. HERNANDEZ MARIN, Rafael. Introduccion a la teoria de la norma juridica. Madrid: Marcial Pons, 1998, p. 197-199.
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Sin embargo, la ultima afirmacion es dudosa. Si se opta por erigir el ordenamiento juridico y las normas
juridicas generales que lo conforman en el objeto principal y subsumir las decisiones judiciales a una mera
repeticion y aplicacion de la primera con las determinaciones del caso concreto, nuevas complejidades se
plantean, especialmente porque no pueden comprenderse satisfactoriamente aquellos casos en los que una
decision judicial discrepa con el sentido consolidado o atribuido a la norma general hasta cierta instancia
temporal, ni tampoco aquellos casos en los que la sentencia brinda una soluciéon que se aparta del marco
jerarquicamente superior o lo enriquece de alguna manera. Por ejemplo, puede ocurrir que, en una sentencia,
un juez determine conceptos; solucione problemas propios del lenguaje, como la ambigiiedad, la vaguedad o
la textura abierta de los términos con los que una norma ha sido elaborada; complete lagunas del ordenamiento
juridico; cree excepciones no contempladas en las normas juridicas generales porque la autoridad normativa
no ha podido prever el caso; o recurra a la equidad en pos de corregir un resultado que eventualmente seria
injusto a la luz de las circunstancias particulares del caso concreto.

En contraposicion con lo comentado, si se conciben las decisiones judiciales como el objeto disciplinar
protagdnico, las normas juridicas generales resultan relegadas al papel de auxiliares que inspiran el contenido
de las jerarquicamente inferiores, sin ser vinculantes. En este caso, la inferioridad jerarquica solo se
determinaria en relacion con la posicion en la clésica ilustracion del sistema normativo kelseniano de Merkl,
que presenta el ordenamiento juridico como una piramide con gradas escalonadas, y no por la existencia de
una vinculatoriedad del contenido de las normas juridicas de gradas superiores. Esto resuelve los problemas
expuestos en los parrafos precedentes, pero no logra dar cuenta de la relevancia real e innegable que tienen
las normas juridicas generales.

Esta postura, por ejemplo, se acerca al realismo juridico estadounidense que propugna que el derecho
se compone de los precedentes judiciales y que la tarea del jurista implica la prediccion acerca de cémo
sentenciaran los jueces frente a ciertos casos. La actitud realista juridica estadounidense afirma que los
jueces o los organos aplicadores sienten el derecho cuando se enfrentan a un caso concreto y, al interpretar
los hechos, realizan un acto de creatividad personal respecto tanto al derecho legislado como a los principios
surgidos de los precedentes. '

Pero también, en el marco de una postura no positivista o transpositivista,'' Alexy sefiala que, conforme a una
maxima restrictiva respecto de los problemas que conciernen a la filosofia del derecho, preguntar acerca del
estatus ontologico de las normas juridicas es tan carente de importancia como para los gedgrafos preguntarse
acerca de la existencia real o imaginaria de una montafia en Africa que han contemplado e identificado.
Pero, indica el profesor de la Universidad de Kiel, la respuesta a la pregunta sobre las normas tiene una
significacion distinta para los juristas a aquella que se presentd para los geografos, puesto que determina la
respuesta a otro interrogante sobre el quehacer juridico. Este es si las normas juridicas pueden ser concebidas
como elementos de un sistema de inferencias y, por tanto, como punto de partida de argumentos; o si son solo
elementos que integran una red causal. A su vez, esto ultimo tiene una incidencia directa en la consideracion
de si el razonamiento practico orientado hacia la correccion tiene o no algtin sentido.'?

Por otro lado, Bernal entiende, por decision judicial, el acto por el cual, un juez soluciona un caso concreto,
de acuerdo con el derecho, en ejercicio de la autoridad que el Estado y el sistema juridico le confieren. «En
una decision judicial el juez dice algo acerca del Derecho, de los hechos del caso y de las consecuencias que
el sistema juridico le imputa a las partes».'

10 Cfr. Cueto RUA, Julio César. «La jurisprudencia sociologica norteamericanay. Anuario de filosofia juridica y social. Buenos Aires:
Asociacion Argentina de Derecho Comparado. Abeledo Perrot, 1981, pp. 59-73; y ALvAREZ GARDIOL, Ariel. Manual de filosofia del
derecho. Buenos Aires: Editorial Astrea, 1979, pp. 171-173.

11 Esta denominacion de «transpositivista» es tomada de Massini Correas, quien la utiliza para denominar asi a todas las posiciones
o doctrinas filosdficas que no aceptan la tesis central del positivismo juridico en sentido estricto acerca de la reduccion de todo lo
juridico al derecho positivo. Dentro de este marco incluye a las posturas jusnaturalistas en sentido estricto y a las constructivistas.
Cfr. Massint Correas, Carlos Ignacio. EI derecho natural y sus dimensiones actuales. Buenos Aires: Editorial Abaco, 1999, pp. 19-
23.

12 Cfr. ALExy, Robert. El concepto y la naturaleza del derecho. [Trad. de Carlos Bernal Pulido.] Madrid: Marcial Pons, 2008.

13 BErNAL, Carlos L. «Un analisis de las decisiones judiciales con base en la teoria de los actos de hablay. European Journal of legal
studies, vol. 1, naim. 2 (2007), p. 1. Esta version es una traduccion realizada por el autor con la colaboracion de Jorge Luis Fabra
Zamora y Carolina Esther Guzman Buelvas. El original («A Speech Act Analysis of Judicial Decisions») en idioma inglés puede ser
consultado en el mismo nimero, volumen y revista.
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Hasta aqui se han expuesto tan solo algunas escasas posiciones en relacion con el tema que no agotan las
opiniones que sobre €l se han vertido. Lo hecho aqui pretende tan solo brindar una pequeiia muestra acerca de
como se polarizan las posiciones en torno al lugar que ocupan las normas juridicas generales y las decisiones
judiciales en el proceso de interpretacion, a los efectos de realizar una presentacion del problema. Como
puede notarse, ninguna de estas opciones logra poner en pie de igualdad ambos extremos normativos, y las
aproximaciones que se realizan no resultan plenamente satisfactorias. El problema, entonces, es el de avenir
un plano general con el particular sin negar las riquezas propias de cada uno y sin excluir uno de los dos
extremos. También es necesario definir qué roles ontoldgico y epistemologico ocupan las normas juridicas
generales y el ordenamiento juridico que ellas conforman como plano abstracto; asi como si es posible
desarrollar algun tipo de conocimiento genérico a partir de las decisiones judiciales, siempre particulares y
diferentes unas de otras y, ademas, destinadas a regir sobre un caso concreto. La diferencia radica en que,
aun cuando tengan exactamente el mismo sentido, constituyen decisiones particulares, destinadas a regir
un caso concreto. Por lo tanto, habra tantas decisiones judiciales como casos se hayan resuelto, y tantas
particularidades como decisiones judiciales haya.

En estos términos se plantea el problema de la ciencia del derecho para abordar el eje sistema/actos
individuales. La lingiiistica ha atravesado un problema semejante y, a partir de Saussure, si bien han surgido
multiples respuestas, la cientificidad de esta disciplina se encuentra aceptada con base en la distincion entre
lengua y habla.

3 Breve presentacion de las proyecciones linguisticas

En este articulo se plantea un paralelismo con la posicion de Saussure respecto a la lingiiistica. La seleccion
que se expone aqui se basa en que la influencia del maestro suizo ha sido enorme en el campo disciplinar,
pues su Curso de lingiiistica general es considerado la obra fundacional de la cientificidad de los estudios en
cuestion y es el lingiiista que mas frecuentemente ha sido invocado, citado y/o comentado a lo largo del siglo
xx-1* Por supuesto, la postura de Saussure ha sido ampliamente superada, especialmente por otros lingiistas
cuyos estudios derivaron en las herramientas para el desarrollo del analisis del discurso y en el campo de la
pragmatica.

Hasta el siglo xvi, la lengua no fue objeto de observacion. En los comienzos del siglo xix, el descubrimiento
del sanscrito revel6 una relacion de parentesco entre las lenguas indoeuropeas. La lingiiistica se elaboraba
en los marcos de la gramatica comparada, que se hicieron cada vez mas rigurosos a partir de los hallazgos
y acrecentamiento del dominio cognoscitivo. Sin embargo, hasta los primeros decenios del siglo xx, la
lingiiistica solo fue una genética de las lenguas, pues estudiaba la evolucion de las formas lingiiisticas.
Era historia evolutiva de las lenguas. En este marco surgieron inquietudes respecto de la naturaleza del
hecho lingiiistico, la realidad de la lengua, el cambio, lo invariable, la identidad detras de las mutaciones,
la relacion entre sonidos y sentido. La lingiiistica historica era incapaz de brindar respuestas puesto que
la realidad historica muestra alteraciones tanto respecto del significante como del significado.' Este es el
mayor problema que encontraba Saussure para desentrafiar la naturaleza del signo lingiiistico.'

La lingiiistica, en su estadio anterior al actual, consistia en la busqueda de materiales de comparacion y en
la elaboracion de repertorios epistemoldgicos. La critica de Saussure se baso en la grave falta de categorias
analiticas y conceptos con los cuales operar. Sin ellos, la lingiiistica revelaba la carencia de un método unico
y la insuficiencia conceptual que pudiera dar cuenta de los varios fendmenos que estudiaba. Ello en tanto el
objetivo lo constituia la comparacién de lenguas y no el estudio tedrico del lenguaje o de su manifestacion
en lenguas.

14 Cfr. BRoNCKART, Jean-Paul; BuLea, Ecaterina; Bota, Cristian. «Introduction». Le projet de Ferdinand Saussure. Ginebra-Paris:
Librairie Droz, 2010, p. 7.

15 Cfr. BENVENISTE, Emile. «Ojeada al desenvolvimiento de la Lingiiistica». En BENvENISTE, Emile. Problemas de lingiiistica general
1. 23.2 ed., Buenos Aires: Siglo XXI, 2004, pp. 20-22.

16 Cftr. SAzBON, José. Saussure y los fundamentos de la lingiiistica. Buenos Aires: Centro Editor de América Latina, 1985, pp. 9-10.
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Tras la irrupcion de los debates tedricos —sobre todo inspirados por el Curso de lingiiistica general de
Saussure— se precisa una nueva nocion de la lengua.!” La ruptura que implica el giro saussureano parte de
la impugnacion del estado precientifico de este conjunto de conocimientos y de la pretension de apuntar a
una sistematizacion y teorizacion de los descubrimientos.'® Con Saussure se inaugura la etapa actual de la
lingiiistica general. Ello no implica que no haya existido evolucion posterior alguna, sino que, a partir de
los fundamentos saussureanos, se ha discutido ampliamente y se han realizado criticas que han derivado en
nuevas teorias.

El legado del Curso de lingiiistica general se encuentra vigente en las teorias que lo sucedieron, sobre todo en
torno a las dicotomias de lengua-habla, sincronia-diacronia y relaciones sintagmaticas-relaciones asociativas
y respecto a la concepcion del signo lingiiistico como entidad bipldnica, compuesto por un significado y un
significante. Ejemplos de ello son la escuela de Praga (encabezada por Troubetzkoy y Jakobson), la escuela
de Copenhague (representada por Hjelmslev y su glosematica) y, en menor grado, la escuela americana (con
Bloomfield)."

A mediados del siglo xx aparece la gramatica generativa de la mano de Chomsky, quien se dedica al estudio
sincronico de la lengua. La teoria distingue entre competencia» y «actuacion» y pone el acento en el primero
de estos conceptos como objeto cientifico. Esta dicotomia se inspira en la contraposicion lengua-habla,
aunque toma la lengua en el sentido humboldtiano de competencia subyacente como un sistema de procesos
generativos.?

Contemporaneo a Saussure, Peirce busco construir una teoria de los signos como semiotica sobre la realidad
y la posibilidad de conocerla. Todo pensamiento transcurre a través de los signos en un proceso triadico
de inferencia mediante el cual a un signo (representamen) se le atribuye un objeto a partir de otro signo
(interpretante) que, a su vez, remite al objeto.?! Ademas, para construir un conjunto de definiciones que
distribuyeran la totalidad de lo real, lo concebido y lo vivido en distintos 6érdenes signicos, Peirce establecio
una triple distincion entre simbolos, iconos e indicios.”? En lo que respecta a la lengua, Peirce no le presto
mayor atencion puesto que esta se reduce a palabras que son simbolos y, a veces, indicios.?

El mayor problema que enfrenta Peirce es el de fijar una primera relacion de signo en algun punto. Para
resolver este obstdculo, debe existir una diferencia, en algin punto, entre el signo y lo significado. La
condicion de significancia de los signos se da en su comprension dentro de un sistema. La critica que se
formula a esta idea se basa en que los signos pueden participar de varios sistemas y, en cada uno de ellos,
habria que explicitar la relacion de diferencia y analogia. Este inconveniente podria solucionarse mediante
el recurso a la lingiiistica de Saussure, que tiene entre sus funciones la de definirse a si misma dentro del
sistema de la lengua.?*

Otra critica posterior acerca de los postulados respecto de los signos la formula Benveniste, para quien
la concepcion signica es un mundo cerrado, pues del signo a la frase no existe transicion alguna. Este
autor propugna la superacion del signo saussureano como principio Unico determinante de la estructura
y funcionamiento de la lengua. Ello se lograria a través de dos vias: un analisis intralingiiistico que abra
la significancia discursiva, y un analisis translingiiistico de los textos construido sobre la semantica de la
enunciacion.?

17 Cfr. BENVENISTE, op. cit., pp. 20- 22.
18 Cfr. SAzBON, op. cit., pp. 10-11.

19 Cfr. LorEz MARTINEZ, Maria Isabel; HERNANDEZ SANcHEZ, Eulalia. «Proyeccion diacronica del Curso de Lingiiistica Generaly.
Tonos Digital. Revista electronica de estudios filologicos [Murcia: Universidad de Murcia], nim. 4 (noviembre 2002).

20 Cfr. Ibidem.
21 Cfr. VITALE, Alejandra. El estudio de los signos. Pierce y Saussure. Buenos Aires: Eudeba, 2002, pp. 10-11.

22 Cfr. BENVENISTE, Emile. «Semiologia de la lengua». En: BENVENISTE, Emile. Problemas de lingiiistica general II. 16 ed., Buenos
Aires: Siglo XXI, 2002, pp. 47-48.

23 Cft. Idem, p. 48.
24 Cfr. Idem, pp. 48-49.
25 Cfr. Idem, pp. 68-69.
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Para Benveniste, el objeto de la lingiiistica—como se menciono en el inicio de este apartado— lo constituyen
tanto el lenguaje como la lengua. El primero, que representa la facultad humana de simbolizar, es un medio
reproductor del mundo, canalizador de pensamientos y que posibilita la comunicacion intersubjetiva.?
Asimismo, el lenguaje se realiza siempre en una lengua, que es una estructura lingiiistica definida y particular,
inseparable de la sociedad, también especifica.?’

En otro orden de ideas, segun Coseriu, la lingiiistica es la ciencia que estudia el lenguaje humano articulado
en general y en las formas especificas en que se realiza —es decir, en los actos lingiiisticos y en la lengua—.*
Entonces, existen tres manifestaciones distintas con contenido lingiiistico: una universal, otra historica y,
por ultimo, una individual. El lenguaje es un sistema de signos que permite comunicar ideas entre dos
individuos.?” En el lenguaje articulado se distinguen, a grandes rasgos, al menos dos realidades: el acto
lingiiistico y la lengua (el sistema al que corresponde el acto).° Esta uiltima es una realizacion humana de la
facultad del lenguaje y no se presenta uniformemente, sino que, por el contrario, se revela bajo numerosas
formas historicas. Esto lleva al lingiiista rumano a sefialar que, en realidad, la lengua en si misma no existe,
puesto que solo se pueden verificar actos lingiiisticos. Entonces, la lengua es una abstraccion, un sistema
de isoglosas convencionalmente aceptadas.’’ Finalmente, los actos lingiiisticos son aquellos que expresan
y comunican algo entre individuos y difieren en cada sujeto e, incluso, en cada uno de ellos en distintos
tiempos.3?

Por otro lado, en el campo de la filosofia del lenguaje, gran parte de la atencion ha sido captada por el anélisis
de tipo pragmatico, sobre todo a partir de los estudios de Austin,* Searle** y Wittgenstein.** Por supuesto, al
respecto no ha sido menor el impacto de las teorias filosoficas de Rorty* y Derrida.?’

Austin explica que existen expresiones que son «realizativasy, en las cuales decir algo es hacer algo. Asi,
ante un enunciado en uso performativo del lenguaje aparecen tres dimensiones: la locucionaria (el acto

26 Cfr. BENVENISTE. «Ojeada...», op. cit., pp. 26-27.

27 Cfr. Idem, p. 31.

28 Cfr. Coseriu, Eugenio. Introduccion a la lingiiistica. Madrid: Gredos, 1986, p. 11.
29 Cfr. Idem, p. 22.

30 Cfr. Idem, p. 16.

31 Cfr. Idem, pp. 33-34.

32 Cfr. Idem, p. 28.

33 Ver AusTiN, John L. Palabras y acciones. Como hacer cosas con palabras. Buenos Aires: Paidos, 1971. Ejemplos de este tipo
de analisis que siguen los estudios de esta obra (de entre una amplia multiplicidad) son: CASAGRANDE, Agustin Elias. «El discurso
juridico: aportes metodologicos para un andlisis semiotico del derecho». Revista Derecho y Ciencias Sociales [La Plata: Instituto de
Cultura Juridica y Maestria en Sociologia Juridica. FCJyS, UNLP], niim. 4 (abril 2011), pp. 204-224; y LorEz HERNANDEZ, José. «Las
normas juridicas como actos ilocutivos: concepto y clasesy». Anuario de Derechos Humanos. Nueva Epoca, vol. 6 (2005), pp. 455-
509, que analiza las normas como entidades lingiiisticas observables y actos de habla ilocutivos. Alli se propone que el derecho como
sistema normativo se compone de enunciados prescriptivos y no prescriptivos. En La Plata, Cucatto y su grupo interdisciplinario
de investigacion, lleva a cabo el analisis del discurso juridico judicial con enfoque en determinadas expresiones y en la pragmatica
de ciertos actos juridicos; ver Cucarto, Mariana. «El lenguaje juridico y su “desconexion” con el lector especialista. El caso de “a
mayor abundamiento”». Letras de Hoje [Porto Alegre], vol. 48 (2013), pp. 127-138, y Cucarto, Mariana. «La “conexion” en las
sentencias penales de primera instancia. Una propuesta desde la lingiiistica cognitiva». Boletin de Lingiiistica [Caracas], vol. XXIV
(2012), pp. 54-77.

34 Ver SEARLE, John. Actos de habla. Madrid: Catedra, 1986; SEARLE, John. The construction of social reality. Nueva York: The Free
Press, 1995.

35 WitTGensTEIN, Ludwig. Tractatus 16gico-philosophicus. [Edicion bilingiie. Trads. de Jacobo Mufoz e Isidora Reguera.] 1.2 ed.,
4.2 reimp., Madrid: Alianza Editorial, 1987/1993; y WITTGENSTEIN, Ludwig. Investigaciones filosoficas. [Edicion bilingiie. Trad. de
Alfonso Garcia Suérez y Ulises Moulines.] 3.* ed., Barcelona: Instituto de Investigaciones filos6ficas (UNAM), 2010. Asimismo,
respecto de la filosofia de Wittgenstein y su posible traslacion al derecho, cabe mencionar a NARVAEZ Mora, Maribel. Wittgenstein y
la teoria del derecho. Una senda para el convencionalismo juridico. Madrid: Marcial Pons, 2004.

36 Ver Rorty, Richard. La filosofia y el espejo de la naturaleza. [Trad. de Jesus Fernandez Zulaica.] 2.* ed., Madrid: Catedra, 1989;
y Rorty, Richard. El Giro Lingiiistico: Dificultades Metafilosoficas de la Filosofia Lingiiistica. [ Trad. de Gabriel Bello.]. Barcelona:
Paidos, 1990

37 Un reconocido exponente de la critica a Saussure es Derrida, quien sefiald que, si el significado que acompafia a un significante no
es un referente, la copresencia entre el enunciador y la cosa referenciada ya no es necesaria y, por lo tanto, no existe una superioridad
entre el discurso pronunciado frente a la cosa y el texto escrito/leido en su ausencia. Esta critica escapa al objeto de este trabajo, por
lo que, para ampliar, se remite a DERRIDA, Jacques. De la gramatologia. 8.* ed. en espaiiol. Buenos Aires/México: Siglo XXI, 2005;
DERRIDA, Jacques. Margenes de la filosofia. Madrid: Catedra, 1989 y DErRRIDA, Jacques. La escritura y la diferencia. [Trad. de Patricio
Pefialver.] Barcelona: Anthropos, 1989.
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de decir algo), la ilocucionaria (Io que se lleva a cabo al/ decir algo; incluye la fuerza de la expresion)
y la perlocucionaria (lo que se produce por decir algo).*® El efecto ilocutivo consiste, entonces, en el
reconocimiento por parte del destinatario del significado y la intencion ilocutiva del emisor.>* Este efecto se
produce en el habla y, por ello, se diferencia del perlocucionario, que se produce por el habla.

Principalmente, en relacion con el topico de este articulo, cabe destacar que, para Searle, las funciones nunca
son intrinsecas a los objetos sino asignadas o impuestas por usuarios conscientes y, por lo tanto, relativas al
observador. La comprension de un signo no sera completa a no ser que quien intenta entender un significado
se ubique dentro de la practica social en la que dichos signos son usados y dilucidados. Estos conceptos
adquieren su sentido en el contexto interno de una practica humana.*

Si bien el habla tal como es pensada por Saussure tiene multiples semejanzas con los actos de habla de Searle
por cuanto ambas teorias se refieren al mismo fendomeno, en realidad existen profundas diferencias entre
estas concepciones. En primer lugar, el lingiiista ginebrino relega el habla a un lugar secundario puesto que,
para ¢l, el objeto de la lingiistica general lo constituye la lengua. En cambio, Searle concentra su atencion en
los actos de habla. Por otro lado, este Gltimo incorpora dimensiones que no son tenidas en cuenta por el suizo,
puesto que hace un fuerte hincapié¢ en los aspectos pragmaticos de la enunciacién. Saussure, en cambio,
concibe al habla como un fenomeno predominantemente fisico de enunciacion fonoldgica.

De esta forma, el lenguaje forma un sistema de creencias y construcciones sociales propio de una comunidad.*!
La cultura estructura el mundo humano creando una socioesfera que hace posible la vida en relacion.*? A su
vez, la comprension del signo se extiende entre las conciencias individuales y las une; por ello los signos
completan su contenido en el proceso de interaccion social.*® El significado que se atribuye a un signo es
una idea asociada, una interpretacion aceptada que una comunidad realiza de acuerdo con las valoraciones
imperantes. Para comprender lo que un signo significa, es necesario conocer la lengua y cultura en que
aparece.* El mundo y el pensamiento estan prefigurados por el lenguaje y solo existen a través de él. El
lenguaje, cuando se ocupa del mundo, lo edita.*

Ampliando esta idea, Wittgenstein* apunta que s6lo pueden trazarse limites en la expresion de los
pensamientos y no en los pensamientos mismos. Lo que reside mas alla de lo expresable es un absurdo. Esta
idea del primer Wittgenstein ha sido relegada a un segundo plano cuando el mismo autor apunta la idea de los
«juegos del lenguaje». Con esta expresion, el orden netamente lingiiistico es rebasado para tomar en cuenta
el contexto de las acciones y los procedimientos de interpretacion de la actividad de hablar.*” Asi, el juego
es una actividad sostenida por varios sujetos conforme a ciertas reglas.*® Los juegos del lenguaje implican
que cada parte del proceso de comunicacion ocupe su rol dentro de un cierto escenario o marco institucional.
Para que los enunciados performativos tengan validez, los participantes deben aceptar, jugar y reconocer
(explicita o implicitamente) las reglas del juego. Por otro lado, como en todo juego, hay jugadas permitidas
y otras prohibidas.*’

Estas son tan solo contadas vertientes de entre tantas otras que demuestran la riqueza de las discusiones
en el seno de la lingiiistica y la filosofia del lenguaje respecto de algunos de sus conceptos basicos. Estos

38 Cfr. AustiN, John L, op. cit.

39 Cfr. Lozano, Jorge; PENA MARIN, Cristina; ABRIL, Gonzalo. Andlisis del discurso. Hacia una semiotica de la interaccion textual.
Madrid: Ed. Catedra, 1993, p. 194.

40 Ver SEARLE, John. The construction..., op. cit.

41 Cfr. RAITER, Alejandro. Lenguaje y Sentido comun. Las bases para la formacion del discurso dominante. Cap. Fed.: Ed. Biblos,
2003, p. 83.

42 Cfr. LotmaN, Yuri; Escuela de Tartu. Semidtica de la cultura. Madrid: ed. Catedra, 1979, p. 71.

43 Cfr. VoLosHINov, Valentin Nikolaievich. El marxismo y la filosofia del lenguaje. 19.* ed., Madrid: Alianza Editorial, 1992, p. 33-
34.

44 Cfr. ScaviNo, Dardo. La Filosofia Actual. Pensar sin certezas. Barcelona: Paidos, 2010, p. 30.
45 Cfr. SERNA ArRANGO. Op. cit., p. 16.

46 Cfr. WITTGENSTEIN. Tractatus..., op. cit. p. 11.

47 Cfr. WITTGENSTEIN. [nvestigaciones..., op. cit.

48 Cfr. LozaNo, Jorge; PERA MaRiN, Cristina; ABriL, Gonzalo. Op. cit., p. 173.

49 Cftr. Scavino, Dardo. Op. cit., p. 65.
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seflalamientos se han realizado en orden a manifestar algunas de las preocupaciones que se ciernen sobre los
lingiiistas a la hora de comenzar a construir una base para discutir en términos cientificos.

A modo de sintesis, puede sefialarse que fue Saussure quien inauguro la etapa actual de la lingtiistica. Si bien
mucho se ha construido desde la aparicion del Curso de lingiiistica general, no cabe duda que el disparador
lo constituyen los postulados del maestro ginebrino. Toda la lingiiistica del siglo xx ha transitado el camino
que ha marcado la impronta de Saussure, ya que ella constituye un punto de vista para criticarlo, superarlo o
modificarlo, pero nunca ignorarlo.*

4 El modelo saussureano

4.1 El sistema y los actos individuales en el planteamiento saussureano

Para Saussure, una vez deslindada la langue del langage, resulta necesario analizar su relacion con la parole.’!
Asi, el primer reto que afronta el lingiiista ginebrino en relacion con su disciplina es la necesidad de hallar
un objeto concreto, delimitado, empirico y asequible. En este marco plantea la dicotomia mencionada, que,
en términos mas genéricos, se identifica con la antinomia sistema-actos individuales.

De la misma manera, la busqueda de un objeto disciplinar en la ciencia del derecho responde a una necesidad
semejante a aquella desde la que nace la dicotomia lengua-habla. Asi como Saussure propone la lengua como
el objeto de estudio disciplinar, en la ciencia del derecho, en paralelo con la vision saussureana, las normas
juridicas generales y el ordenamiento juridico que ellas conforman ocupan un lugar protagénico (esto, por
supuesto, no implica ninguna afirmacion novedosa ni es una propuesta propia de la autora, dado que la vision
del ordenamiento juridico como objeto disciplinar ha sido tratada por multiples autores). En cambio, a las
decisiones judiciales y la relacion que ellas guardan con las normas juridicas generales y el ordenamiento
juridico, les pertenece un lugar equivalente al del habla en la lingiiistica saussureana.

Cabe aclarar que existe un grupo de investigacioén, encabezado por Hernandez Gil, que se ha dedicado
a analizar, de manera semejante a la aqui propuesta, las equivalencias entre el derecho y los aportes
estructuralistas. A raiz de ello se han aplicado muchas de las categorias analiticas de lingiiistas a la disciplina
juridica, entre ellas, las de Saussure (aunque no sea un estructuralista en el sentido estricto, sino mas bien
un precursor del estructuralismo). No obstante lo dicho, la concepcion de la que parte este grupo posee una
vision distinta a la aqui propuesta porque al habla equipara tanto el ordenamiento juridico como los actos de
realizacion del derecho. Sefiala Hernandez Gil que una primera consideracion parece descubrir con facilidad
los correlatos juridicos del lenguaje, la lengua y el habla. Lo serian, respectivamente: el «derecho» —
equivalente del lenguaje—, como el concepto global susceptible de comprender todas las manifestaciones de
una organizacion vinculante del comportamiento intersubjetivo; el «ordenamiento juridico» —equivalente de
lalengua—, constituido por el sistema juridico vigente en una determinada comunidad social; y la «realizacion
del derecho» —equivalente del habla—, que comprenderia la aplicacidon del sistema representado por el
ordenamiento juridico. No obstante, luego, el autor sefiala que, entre la lengua y el ordenamiento juridico
configurado como conjunto de normas, son muy marcadas las diferencias.

Por el lenguaje se logra la inteligencia, pero no de un modo general y universal, sino a través de cada
lengua; por el derecho se alcanza la convivencia, pero enmarcada en ordenamientos o regimenes juridicos
determinados. Ahora bien, la lengua conserva una espontancidad y densidad sociales que en el derecho
decrecen o se transfiguran a través del hecho cierto de su progresiva estatalizacion. Mientras la lengua
sigue siendo fruto de consensos sociales imperceptibles, sin una promulgacion y una derogacion impuestas,
el derecho, que en sus fases primarias tuvo manifestaciones analogas, ha experimentado un proceso de
tecnificacion y formulacion creciente a expensas del Estado, rector del «orden juridico» y formulador de los
ordenamientos juridicos.

Luego propone que las diferencias observadas entre el significado de la lengua y el del ordenamiento juridico,
asi como algunas caracteristicas intrinsecamente correspondientes a €I, tienen mas bien su equivalencia en el

50 Cfr. LopEz MARTINEZ, Maria Isabel; HERNANDEZ SANcHEZ, Eulalia. Op. cit.

51 Cftr. Saussurg, Ferdinand de. Curso de lingiiistica general. [Publicado por Charles Bally y Albert Sechehaye con la colaboracion
de Albert Riedlinger. Trad. de Amado Alonso.] Buenos Aires: Losada, 1945.
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habla en el sentido saussureano. Esto conlleva que el ordenamiento juridico y la realizacion del derecho se
aproximen; y, por ello, para este grupo de investigadores, el Derecho se realiza en dos instancias: una cuando
recibe formulacion normativa y otra cuando se manifiesta a través de fendémenos concretos de actuacion. En
cuanto al equivalente de la lengua, se encuentra en la base del ordenamiento juridico. Es algo presupuesto
por este y que lo hace posible. El ordenamiento es la version o las versiones de un sistema subyacente a
expensas del cual se elaboran las formulaciones normativas.*

Para retomar la idea central, la distincion dicotomica entre lengua y habla, trasladada al campo del derecho,
tiene un impacto en la vision de la disciplina juridica sobre su objeto de estudio. A efectos de considerarla
en paralelo con su par lingiiistica desde los desarrollos saussureanos, se la debe pensar en dos planos de un
tragico antagonismo. El antagonismo se plantea a partir de la relacion dicotdmica desde la cual Saussure
define los extremos y que aqui se intenta exponer y revelar su traslado al derecho. La caracterizacién como
«tragico» se debe a la indiscutible relacion entre el sistema y el acto, entre la lengua y el habla y entre el
ordenamiento juridico y las normas juridicas generales que lo conforman, por un lado, y las decisiones
judiciales, por el otro, relacion que se da en un marco de tension y que, aun a pesar de lo antagonico de
los dos polos, cada uno de ellos necesita del otro inevitablemente. Por un lado, en el ambito lingiiistico se
encuentran: 1) la lengua, es decir, el sistema, y 2) el habla, o sea, los actos lingiiisticos; y, por el otro, en el
campo juridico, se pueden observar: 1) las normas juridicas generales que, a partir de sus relaciones mutuas,
forman un sistema, un ordenamiento juridico a la luz del cual presentan un sentido, y 2) las decisiones
judiciales o actos individuales brindados frente a un caso concreto.

Ahora bien, sefialado el inicio del paralelismo que se realiza entre ambas disciplinas, resulta necesario
aclarar los términos propios de la lingiiistica. En virtud de la relevancia conferida a la lengua como modelo
del sistema que goza de aceptacion cientifica en su calidad de objeto, resulta prioritario comenzar por su
definicion.

Bajo la influencia del interés positivista por deslindar las ciencias y dotarlas de un objeto factico y un método
de estudio adecuado, Saussure recorto, dentro de aquel incierto universo que para €l es el lenguaje, lo que él
define como el objeto de la lingiiistica, esto es, la lengua.*® Dice el maestro ginebrino:

A nuestro parecer, no hay mas que una solucion para todas estas dificultades: hay que colocarse desde el
primer momento en el terreno de la lengua y tomarla como norma de todas las otras manifestaciones del
lenguaje. En efecto, entre tantas cualidades, la lengua parece ser lo unico susceptible de definicion autonoma
y es la que da un punto de apoyo satisfactorio para el espiritu.>*

La lengua es una parte esencial del lenguaje, es el producto social de la facultad de este y un conjunto
de convenciones necesarias por las cuales los individuos hacen ejercicio de dicha facultad.” O sea, para
conocer el lenguaje o lo que pueda saberse de él, es necesario atravesar por la lengua, y los limites del campo
exploratorio de ella marcan las fronteras de lo cognoscible en torno al lenguaje.>®

52 Cfr. HErNANDEZ GIL, Antonio. «Introduccion al estudio del estructuralismo y el derecho». En: HERNANDEZ GIL, Antonio [et al.].
Estructuralismo y Derecho. Madrid: Alianza Editorial, 1973, pp. 43-49. La cita textual pertenece a las pags. 43-44.

53 Cft. ViTaLE, Alejandra. El estudio de los signos. Peirce y Saussure. 1.* ed., 9.% reimp., Buenos, Aires: Eudeba, 2010, p. 70.

54 Saussurg, Ferdinand de. Op. cit., p. 51. La version francesa dice: «Il n’y a, selon nous, qu 'une solution a toutes ces difficultés : il
faut se placer de prime abord sur le terrain de la langue et la prendre pour norme de toutes les autres manifestations du langage. En
effet, parmi tant de dualités, la langue seule parait étre susceptible d 'une définition autonome et fournit un point d’appui satisfaisant
pour ’esprity. SAUSSURE, Ferdinand de. Cours de linguistique générale. [Publicada por Charles Bally y Albert Sechehaye con la
colaboracién de Albert Riedlinger. edicion critica por Tulio de Mauro.] Paris: Editions Payot & Rivages, 1967, p. 25.

55 Cfr. Saussurg, Ferdinand de. Curso de..., op. cit., p. 50.

56 Esto recuerda a la conocida frase de Wittgenstein: «5.6. Los limites de mi lenguaje significan los limites de mi mundo» («Die
Grenzen meiner Sprache bedeuten die Grenzen meiner Welty), que tiene su correlato en el prologo del Tractatus, donde sefiala que
«El libro quiere, pues, trazar un limite al pensar o, mas bien, no al pensar, sino a la expresion de los pensamientos: porque para
trazar un limite al pensar tendriamos que poder pensar ambos lados de este limite (tendriamos, en suma, que pensar lo que no resulta
pensable)» —«Das Buch will also dem Denken eine Grenze ziehen, oder vielmehr —nicht den Denken, sondern dem Ausdruck
der Gedanken: Denn um dem Denken eine Grenze zu ziehen, miissten wir beide Seiten dieser Grenze denken konnen (wir miissten
also denken kénnen, was sich nicht denken ldsst)»— solo que, a la luz de las precisiones de la lingiiistica, la lengua es el campo de
reconocimiento del lenguaje. Cfr. WiTTGensTEIN, Ludwig. Tractatus 16gico-philosophicus. [Edicion bilingiie. Trad. de Jacobo Muiioz
e Isidora Reguera.] 1.* ed., 4.* reimp., Madrid: Alianza Editorial, 1987/1993. Las citas textuales se encuentran en las paginas 143,
142, 11 y 10, respectivamente.
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La lengua constituye un orden y un principio de clasificacion hasta tal punto que Saussure la presenta como
la unidad del lenguaje. La preeminencia de la lengua se funda en que la facultad de articular se ejerce gracias
a la ayuda del instrumento creado y suministrado por la colectividad.”’

La lengua revela el uso que se hace del lenguaje. Bajo la premisa de que la articulacion implica la subdivision
de la cadena de significaciones en unidades significativas —valga la redundancia—, se puede decir que la
lengua es el lenguaje articulado, y su conformacion es una tarea llevada a cabo por una colectividad de forma
involuntaria (esta caracteristica de «involuntaria» debe entenderse como «inconsciente» o «no intencional»).
La idea de la «subdivision de la cadena de significaciones en unidades significativas» da a entender que
el mundo de significaciones es un continuo indistinto hasta la instancia de la articulacion del lenguaje. La
subdivision de la cadena deberia darse en dos planos (los mismos que componen el signo lingiiistico): en el
del significante y en el del significado.™®

Entonces, lo clave en este punto es que la lengua es una manifestacion lingiiistica que se muestra en una
comunidad dada, en la cual se crea y se mantiene. Los individuos por si solos no la modifican, no pueden
realizar una ruptura logica y abrupta en ella.

El sistema constituye la primera unidad analizable de aquello que se considera una esencia —si es que
dicha esencia existiere—, desde una perspectiva que va de lo mas abstracto a lo mas concreto. Es un objeto
concreto, delimitado, empirico y asequible. Esta idea le permiti6 a Saussure soslayar en considerar el ser del
lenguaje como esencia, y tomarlo simplemente como una facultad de articulacion. De alli que el estudio de
las articulaciones lingiiisticas sea lo central para la lingiiistica como ciencia.

Tras dejar de lado el plano heterdclito e indefinible en su totalidad y complejidad que es el lenguaje, Saussure
plantea dos planos: a) uno social y esencial; este es la lengua, que, en términos abstractos, es un sistema; y b)
otro particular y contingente, el cual es el habla o el acto individual. El sistema es una primera articulacion
empirica de la esencia y, por lo tanto, el punto de inicio de los estudios cientificos.

Es esta idea la que se pretende retomar aqui en virtud del problema planteado en el campo del derecho y la
afirmacion con la que se ha iniciado este articulo. Como puede observarse, tanto en la lingiiistica tal como
la concibi6 Saussure como en la disciplina juridica existe un sistema de comprension que enmarca los actos
individuales. A su vez, estos ultimos no constituyen un elemento esencial, pero de forma involuntaria e
inconsciente actian sobre el sistema general, influyen sobre €l y 1o modifican.

El sistema constituye, paradojicamente, una articulacion de una esencia (en la lingiiistica, la lengua es una
articulacion del lenguaje; y, en el campo del Derecho, el ordenamiento juridico es una articulacion del
derecho) y un conjunto de convenciones necesarias para que los sujetos puedan hacer uso particular de la
esencia. La paradoja radica en el hecho de que el sistema es, al mismo tiempo, articulacion de una esencia
y las convenciones para utilizar esa esencia; es decir, el problema se asemeja a la famosa duda de qué fue
primero, si el huevo o la gallina. Si el sistema es una articulacién, entonces, el lenguaje ya se encuentra
articulado sin necesidad de la existencia previa de las convenciones para el uso por parte de los individuos.
Esto quiere decir que el lenguaje se ha articulado por si mismo y las convenciones se han autocreado. En
realidad, para Saussure, es la comunidad la que, de forma involuntaria y «masivay, crea estas convenciones.
Pero ;existen actos de la comunidad inconscientes sin actos individuales? Si el sistema es el que provee las
convenciones para que los sujetos puedan articular el lenguaje, pero el sistema ya es una articulacion, el rol
de los individuos es, al menos, contingente, puesto que la lengua crea sus propias reglas de uso.

Paralelamente a lo que ocurre en la lingiiistica, donde el sistema es la lengua y los actos individuales
conforman el habla, en el ambito de la ciencia del derecho, una articulacion de la esencia juridica la constituye
el ordenamiento juridico como sistema de normas juridicas generales que estructuran de manera abstracta un
reparto y que, a su vez, disponen las pautas mediante las cuales los jueces y los sujetos normativos puedan
hacer uso de él. Asimismo, en cuanto a los actos individuales, las decisiones judiciales constituyen un uso
contextualizado y concreto de aquel sistema normativo. Un ejemplo de esta propuesta se puede encontrar
en cualquier norma juridica de caracter general que haya sido utilizada por los jueces a la hora de tomar una

57 Cfr. Saussurg, Ferdinand de. Curso de..., op. cit., pp. 51-52
58 Cftr. Idem, pp. 52-53.
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decision. En el ordenamiento juridico argentino, por ejemplo, la Constitucion Nacional tutela la propiedad
privada en su articulo 17. En una primera instancia historica, en un contexto plenamente liberal y en el cual
se asociaba este derecho fundamental con la libre disposicion de los derechos reales, se concebia como
satisfecha la concrecion de este articulo con la tutela del dominio de las cosas. Esta idea fue respaldada por
la jurisprudencia. No obstante, con las modificaciones sociales se amplio el campo de proteccion juridica
y a partir del caso Bourdieu, «[e]l término propiedad, cuando se emplea en los arts. 14y 17 de la CN, o en
otras disposiciones de la CN, comprende todos los intereses apreciables que un hombre puede poseer fuera
de si mismo, de su vida y de su libertad. Todo derecho que tenga un valor reconocido como tal por la ley, sea
que se origine en las relaciones de derecho privado, sea que nazca de actos administrativos [...] integra el
concepto constitucional de propiedad».>

4.2 La interdependencia entre el sistema y los actos individuales en el planteamiento saussureano

La afirmaciéon que funciona como disparador en este apartado apunta a sefialar que existe una relacion de
interdependencia entre los dos extremos de la dicotomia lengua-habla y, consecuentemente, sistema-actos
individuales. Si bien se considera cada extremo como un elemento de existencia independiente en si mismo, la
aseveracion sobre su interdependencia procura poner de relieve que existe cierto vinculo necesario entre ellos
para su comprension cabal: en el caso de la lengua y del sistema, requieren el habla y los actos individuales,
respectivamente, a fin de asentarse historicamente. Y viceversa, se necesitan para ser comprensibles a la luz
de un marco general. ;Puede este planteamiento tener alguna utilidad en el &mbito del derecho para explicar
las relaciones entre ordenamiento juridico y decisiones judiciales?

Si bien hasta aqui, en el campo de la lingiiistica, se insiste en la separacion y el contraste entre la lengua y el
habla, es dable aclarar que es solo a los efectos de comprender que cada uno de estos extremos constituye un
elemento por si mismo. No obstante, cabe destacar la interdependencia con la que operan.

La lengua y el habla estan estrechamente ligadas y se suponen reciprocamente: la primera hace que la
segunda sea inteligible y produzca todos sus efectos; por su parte, el habla hace que la lengua se establezca
historicamente. Saussure brinda un ejemplo de esta relaciéon al comparar la lengua con una sinfonia cuya
realidad es independiente de las formas en que se ejecute. Por ejemplo, que un musico falle en una o varias
notas al interpretar la pieza no altera lo que la sinfonia es en si.®°

El habla es anterior a la lengua por cuanto las asociaciones de las ideas con las imagenes verbales
correspondientes nacen de los actos de habla. «Oyendo a los otros es como cada uno aprende su lengua
materna, que no llega a depositarse en nuestro cerebro mas que al cabo de innumerables experienciasy.®!

En estos términos, en el campo juridico cabe sefialar la existencia de dos extremos separados: el ordenamiento
juridico y las normas juridicas generales que lo componen, por un lado, y las decisiones judiciales, por el
otro, que, a su vez, se relacionan y se suponen reciprocamente. El ordenamiento juridico da sentido a las
decisiones judiciales y permite que estas sean comprensibles. Por su parte, las decisiones judiciales hacen
que el sistema tenga un sentido concreto y no solo abstracto, a la par que permite la concrecion historica de
las normas juridicas generales. Por ejemplo, en relacion con el concepto juridico de persona, los codigos
civiles de la mayoria de los Estados latinoamericanos y, entre ellos, el primer Codigo civil argentino (hoy
derogado), siguen la tradicion romanista y lo definen como un ente susceptible de adquirir derechos y
contraer obligaciones. ;Qué significa este precepto abstracto? En general, pocas discusiones han existido en
torno a las personas humanas, pero este no ha sido el caso de la posibilidad de cometer delitos y de resultar
obligadas por ellos por parte de las personas juridicas, o si los animales pueden ser o no considerados sujetos
de derechos y, por ende, personas o semejantes a estas.

59 «Bourdieu ¢/ Municipalidad de la Capital”. CSIN, 1925.
60 Cfr. SAuSsSURE, Ferdinand de. Curso de..., op. cit., p. 67.

61 Saussurk, Ferdinand de. Curso de..., op. cit., pp. 64. La version francesa dice: «[...] ¢’est en entendant les autres que nous
apprenons notre langue maternelle; elle n’arrive a se déposer dans notre cerveau qu’a la suite d’innombrables expériencesy.
Saussurg, Ferdinand de. Cours de..., op. cit., p. 37.
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4.3 La naturaleza social del sistema y la asocial de los actos individuales

Para Saussure, la lengua es una construccion social que, al mismo tiempo, permite a la sociedad articular
el lenguaje. El sistema, en estos términos, se plantea como una abstraccion fuera del alcance del arbitrio de
los individuos y radicada en la sociedad. Por su parte, el habla y los actos individuales se presentan como
elementos pertenecientes solo a los sujetos hablantes o actuantes, respectivamente. En ellos no existe nada
de social fuera de ser comprensibles a la luz de la lengua o el sistema. ;Tiene sentido este panorama para
explicar la naturaleza del ordenamiento juridico y las normas juridicas generales que lo componen, por un
lado, y de las decisiones judiciales, por el otro?

La lengua existe en la colectividad, su naturaleza es social y no puede escindirse la masa hablante de su
concepto (precisamente, Saussure combina la fuerza social con el factor temporal, de donde surge la nociéon
del cambio lingiiistico). Asi, la lengua es comtn a todos y esta situada fuera de la voluntad de cada uno de
los depositarios® del codigo lingiiistico. El conjunto de los habitos lingiiisticos permite que un sujeto pueda
comprender y hacerse comprender.® El habla es la adicién de todo lo que cada sujeto integrante de una
comunidad dice, de las combinaciones voluntarias que cada sujeto efectia y, por lo tanto, es solo la suma de
casos particulares. Para el lingliista suizo esto implica que en el habla no haya nada de colectivo y que estos
actos sean individuales y momentaneos.

Dice Saussure: «Por todas estas razones seria quimérico reunir en un mismo punto de vista la lengua y el
habla. El conjunto global del lenguaje es incognoscible porque no es homogéneo, mientras que la distincion
y la subordinacion propuestas lo aclaran todo».** Esta frase pone de relieve la importancia de distinguir los
tres niveles: lenguaje, lengua y habla en la teoria de este lingiiista ginebrino. De entre ellos, el primero no
es susceptible de estudio empirico per se pues es el principio de los otros dos. Precisamente, es mediante
la dicotomia lengua-habla que puede llegar a conocerse el lenguaje. La lengua es el grado mas genérico
de entre las manifestaciones del lenguaje de forma tangible y susceptible de estudio, de ahi el interés del
estructuralismo en esta nociéon como su base. La lengua radica en la comunidad y se asienta en ella de forma
pasiva, nadie puede modificarla por si solo, a la par que hace inteligible el habla. El habla es la manifestacion
individual e implica el uso y las combinaciones que cada individuo realiza de la lengua. De esta manera
asienta la lengua en una instancia histdrica, pero también la mueve paulatinamente en el cambio.

En el campo del derecho es posible concebir el sistema juridico como perteneciente a la colectividad y
fuera del alcance de la voluntad de cada individuo. Es decir, en cuanto al sentido de las normas juridicas
generales, este constituye una suerte de «tesoro» depositado en las mentes de los sujetos o un promedio de
conceptos asociados (en palabras de Saussure), con independencia de la interpretacion individual de cada
sujeto normativo o de cada juez decisor en particular.

En cuanto al plano de las decisiones judiciales, estas son el producto de la interpretacion y argumentacion
de un juez o un tribunal interviniente frente al caso concreto. La decision resultante es puramente particular,
emitida por un solo individuo, en un momento historico concreto y frente a ciertos particulares sobre los
cuales recaeran los efectos de la prescripcion. La norma juridica general y el ordenamiento juridico cobran
un sentido Unico e individual para el caso concreto.

Las normas juridicas generales, al menos en lo que respecta a su sentido, existirian solo en la colectividad,
escaparian a la mera voluntad particular y requeririan de una aceptacion masiva. En cambio, las decisiones
judiciales pueden conformar un conjunto, pero tan solo a partir de una simple suma. Por lo tanto, no serian
un concepto general, sino tan solo una pluralidad de actos individuales semejantes o con alguna coincidencia
mediante.

Por ejemplo, en relacion con la posibilidad de efectuar excepciones a las prescripciones generales con
fundamento en el principio de equidad, la Corte Suprema de Justicia y los tribunales argentinos han realizado

62 El término «depositarios» se debe a que Saussure describe a la lengua como un conjunto de acufiaciones depositadas en cada
cerebro, y la compara con un diccionario cuyos ejemplares son repartidos entre los individuos.

63 Cft. SAussURE, Ferdinand de. Curso de..., op. cit., p. 144.

64 Idem, p. 65. La version francesa dice: «Pour toutes ces raisons, il serait chimérique de réunir sous un méme point de vue la

langue et la parole. Le tout global du langage est inconnaissable, parce qu’il n’est pas homogene, tandis que la distinction et la
subordination proposées éclairent tout». SAUsSURE, Ferdinand de. Cours de..., op. cit., p. 38.
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diferentes interpretaciones, las cuales parecieran ser mas bien una suma de decisiones judiciales que una
atribucion de sentido del principio mencionado. Sobre si la seguridad juridica se ve menoscabada en aquellos
casos en los que se producen diferencias de sentidos interpretativos, es interesante destacar que la Corte
Suprema argentina ha sefialado que, en el proceso de interpretacion, los jueces no pueden incurrir en la
arbitrariedad, pero si una norma aplicable permite una pluralidad de posibilidades interpretativas, los jueces
pueden elegir entre ellas legitima y legalmente.®> Asimismo, otros tribunales han destacado que la equidad
no ha sido establecida en el sistema juridico argentino como una institucion independiente de la ley y, por
ello, no es fuente directa del derecho. Solamente se aplica cuando la ley se remite a ella (esto es una suerte
de equidad especifica y casuistica). Desde una mirada més holistica, aun si se considera que la equidad es
parte, aunque sea implicita, de todo el ordenamiento, «[e]s claro que importa un elemento de indiscutible
valor para la interpretacion de las normas positivas, para lograr la justicia que el caso requiere, pero no cabe
acudir a la equidad para soslayar las directivas concretas del sistema legal vigente».® La obligacion de los
jueces es resolver las causas sometidas a su decision con sujecion a la ley sin poder soslayar la normativa
bajo el recurso argumental de la equipeya. Asi, cabe reafirmar la seguridad juridica que es también un interés
de la justicia.®’

Cuando los jueces toman una decision, justifican su actuar mediante la explicitacion de los argumentos
conducentes a ella, entre los cuales, frecuentemente, figuran principios generales del derecho y el recurso
a la idea de justicia y equidad. Asi algunas sentencias han sido calificadas como arbitrarias por contrariar
el principio de equidad (por ejemplo, pueden consultarse los fallos 296:116, 307:753), aunque también ha
remarcado la Corte que la mera invocacion de la equidad o el criterio judicial sobre lo que debiera ser
equitativo no es fundamento suficiente del fallo.®

En consonancia con lo dicho, para la jurisprudencia del maximo tribunal argentino, una interpretacion
conducente a una solucién notoriamente injusta o a una iniquidad puede ser considerada como una
interpretacion derogatoria del espiritu de la ley ya que desnaturalizaria el fin de las normas. Evade asi el
ambito de lo razonablemente posible (de esta manera, encuadra en lo que la Corte ha denominado una
aplicacion palmariamente indebida, una interpretacion infiel o equivocada, desnaturalizadora o que torna
inoperante la norma).®

Tras la descripcion del modelo saussureano que acentiia la dicotomia entre lengua y habla o sistema y actos
individuales, y su repercusion en el campo juridico a partir de un paralelismo, cabe sefialar algunas criticas
a esta vision para luego efectuar las correspondientes reformulaciones.

5 Criticas al modelo saussureano

5.1 Critica al menosprecio a la interdependencia entre el sistema y los actos individuales

En la orbita técnico-disciplinar de la lingiliistica, Martinet apunta que la distincion que efect@ia Saussure
encierra el peligro de poder hacer creer que el habla tiene una organizacion independiente de la lengua y
que a cada extremo le corresponde ser estudiado por una disciplina lingiiistica diferente. De hecho, mas que
encerrar el peligro, Saussure establece explicitamente la existencia de una lingiiistica del habla y de una
lingiiistica de la lengua. Ademas, el lingiiista suizo s6lo desarrolla esta Gltima vertiente. En ese sentido, mas
que un riesgo propio de la dicotomia, la bifurcacion disciplinar saussureana es una realidad. Sin embargo,
so6lo a través del habla se tiene conocimiento de la lengua.”

65 Ver los fallos 304: 1826, 304: 948 y 307: 1803.
66 C., G.F. ¢/ C.,R.O. y Otra s/ Sumario. Camara Civil, Comercial, Laboral y Mineria, 13/11/2003.

67 Hijos de Miguel Simén ¢/ Hilario Enferrel s/ Manutencion. Camara de Apelaciones Civil, Comercial, Minas Paz y Tributario.
Mendoza, Mendoza. 3(11/1986).

68 Ver los fallos 304: 1497, 306: 1472 y 304: 871.

69 Ver los fallos 296: 734, 293: 539, 302: 1412, 300: 558, 308:2664, 307: 1054, 304: 289, 307: 1427, 308: 1796, 306: 405, 306:1242,
306: 405, entre otros.

70 Cfr. MARTINET, André. Elementos de lingiiistica general. Madrid: Gredos, 1965, p. 35.
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Asimismo, tomar como objeto de la ciencia del derecho exclusivamente las normas juridicas y el ordenamiento
que estas conforman entrafia dejar de lado el estudio de las decisiones judiciales, o bien abstraer aspectos
propios de suma riqueza que contradigan a la perspectiva focalizada solo en el sistema. Relegar este extremo
hace que se pierda de vista la interaccion entre estos objetos y se aisle la concrecion de los repartos juridicos
entre los seres humanos.

No obstante, cabe destacar que este problema es mas bien epistemologico que ontolégico, puesto que remarca
una forma de acercarse al derecho’! basada en descartar una faceta de este. No obstante, esta accion cientifica
no determina el verdadero ser de lo juridico y no elimina la relacion entre las normas juridicas y el sistema
que conforman, por un lado, y las decisiones judiciales, por el otro.

5.2 Critica a la no consideracion de los efectos de los actos individuales en otros de igual indole

Bajtin”? concentra sus criticas al Curso de lingiiistica general a partir de plantear el menosprecio del rol del
oyente en el esquema comunicativo saussureano.” El lingiiista soviético apunta que, si bien no se lo puede
calificar de falso, si se puede decir que no responde a la totalidad del proceso dialogico. Por el contrario,
solo representa un instante de la comunicacion humana. El gran defecto que posee este esquema es que se
menosprecia el rol que tiene el oyente. El papel del otro («otro» en relacion con el hablante) s6lo se toma en
cuenta como el del oyente pasivo, el del que comprende al hablante y es inicamente un receptor del mensaje.
Asi, la lengua tan solo requiere al hablante y, si funciona como vehiculo de comunicacion, es de forma
accidental y accesoria. Lo que se olvida aqui, segun Bajtin, es que toda comprension conlleva una respuesta
por parte del oyente.

De manera concordante, Coseriu menciona que Vossler insistia también en la importancia de un factor
ignorado hasta su época: el oyente. Dado que la finalidad del acto lingiiistico es comunicar algo a alguien,
no se puede soslayar la necesidad de contar con al menos dos individuos que formen parte del dialogo.”* A
su vez, para el lingiiista rumano, en contraposicion con Saussure, justamente, el acto lingiiistico no pertenece
solo a un individuo, sino que este es al mismo tiempo individual y social.”

Laréplica del oyente puede ser mas o menos inmediata, o su llegada puede dilatarse largamente en el tiempo,
pero tarde o temprano lo que se oye de otros resurge en los discursos posteriores; de ahi que exista una
polifonia, una multiplicidad de voces.

En efecto, el oyente, al percibir y comprender el significado (lingiiistico) del discurso; simultdneamente
toma con respecto a éste una activa postura de respuesta: estd o no estd de acuerdo con el discurso (total o
parcialmente), lo completa, lo aplica, se prepara para una accion, etc.; y la postura de respuesta del oyente
estd en formacion a lo largo de todo el proceso de audicion y comprension desde el principio, a veces, a partir
de las primeras palabras del hablante.”

La comprension que efectia el oyente y la respuesta que en €l se gesta implican una etapa también activa
del didlogo. De ahi el repudio a la calificacion como de meramente pasiva que se le atribuye en el esquema
saussureano. Para Bajtin, este oyente no es real sino completamente ficticio. Por un lado, Saussure no aclara

71 Sobre el positivismo juridico como modo de acercarse al derecho o como approach a este, ver Bossio, Norberto. E/ problema del
positivismo juridico. Buenos Aires: Eudeba, 1965, pp. 37-42 y 59-62. Alli, este autor sostiene que en esta acepcion del positivismo
juridico se escoge siempre los primeros extremos entre las dicotomias del derecho como hecho o el derecho como valor; el derecho
como es y el derecho como debe ser; el derecho real y el derecho ideal.

72 Al respecto, para ampliar, ver BarTiN, Mijail. Estética de la creacion verbal. [Trad. de Tatiana Bubnova.] 10.? ed., México/Madrid:
Siglo XXI, 1982/1999. En especial, es relevante el apartado «El Enunciado como unidad de la comunicacion discursiva. Diferencia
entre esta unidad y las unidades de la lengua (palabra y oracién)» incluido en el capitulo «El problema de los géneros discursivosy.

73 Por motivos de extension no se ha incluido aqui este esquema. No obstante, resulta ampliamente conocido. Para Saussure, la
comunicacion transcurre entre un enunciador y un receptor. En la mente de cada uno de los sujetos se da la unién de la imagen
acustica con su concepto. Por otra parte, este esquema le permite al lingiiista ginebrino mostrar como el signo lingiistico se compone
de aspectos fisicos y psicologicos.

74 Esta idea puede ser consultada en VossLer, Karl. Positivismus und Idealismus in der Sprachwissenschaft. Eine sprach-
philosophische Untersuchung. Heidelberg: Karl Winter’s Universitdtsbuchhandlung, 1904. También se ha utilizado la version
italiana: VossLer, Karl. Positivismo e Idealismo nella Scienza del Linguaggio. [Trad. de Tomasso Gnoli.] Bari: Gius. Laterza &
Figli, 1908.

75 Cfr. Coseriu, Eugenio. Introduccion a la lingiiistica. Madrid: Gredos, 1986, pp. 30-31.

76 Batin, Mijail. Op. cit., p. 257.
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que el momento descrito en el esquema dialdgico sea tan solo un instante del proceso total, pero tampoco se
desarrolla ni se completa el resto del proceso de manera que indique la relevancia que tiene el receptor en €l.

Aun mas, el hablante mismo cuenta con una comprension activa y productora de respuesta. Dificilmente
un emisor solo espere de su interlocutor que Gnicamente reproduzca una idea en su cabeza. Quien habla
espera contestacion, participacion, consentimiento, asentimiento, objecion, acatamiento de una orden, etc.
En la misma sintonia, Kerbrat-Orecchioni plantea una serie de reformulaciones al esquema comunicativo de
Jakobson a fin de resaltar la complejidad del hecho comunicacional en relacion con los factores del circuito.
Asi, agrega distintas competencias, restricciones y determinaciones que ponen en relieve la complejidad de
las instancias emisora y receptora.”’

Un esquema semejante al saussureano aplicado al derecho, es decir, que contemple normas juridicas generales
y el ordenamiento juridico que estas conforman, dirigidas a los sujetos normativos que las receptan de
manera pasiva, también es insuficiente y parcial. Los receptores realizan una interpretacion de los enunciados
normativos que, relacionados, regulan un caso concreto, lo comprenden conforme a sus circunstancias y a
su contexto y no conforme exactamente a como lo tuvo en cuenta la autoridad normativa. De esta manera,
existen tantos sentidos de las normas juridicas generales y del ordenamiento juridico que ellas conforman
como decisiones judiciales se deban tomar.

Por otro lado, paulatinamente, el conjunto de los actos hermenéuticos de los individuos labran modificaciones
en el sistema. El sentido de las normas juridicas generales no se autodetermina, sino que se define a partir de
las interpretaciones que realizan los jueces y que son volcadas en sus decisiones, esto es, de como actlian y
ponen en funcionamiento el ordenamiento juridico a la luz de un caso concreto. Asi, las sentencias se inspiran
unas a otras. El concepto de polifonia bajtiniana es aplicable a las decisiones judiciales: los precedentes, lo
que otros han decidido, lo que otros han interpretado e incluso lo que la autoridad normativa ha tenido en
mente regular, muchas veces también reaparece en nuevos productos hermenéuticos que realizan un reparto
juridico.

5.3 Critica a la no consideracion de la carga activa que se da entre todos los sujetos actuantes

También a partir de los postulados bajtinianos, se critica el olvido de la importancia de la expresion y de la
delimitacion de los enunciados por parte de los sujetos hablantes en el esquema comunicativo de Saussure.
El discurso existe en la realidad a través de enunciados concretos que pertenecen a los hablantes, a los
sujetos discursivos, ya que estos son quienes delimitan sus fronteras. Para Bajtin, los enunciados son el
objeto del discurso ya que tienen fronteras. Estas fronteras radican en la alternacion de los hablantes, es
decir, un enunciado concluye cuando el sujeto hablante calla y le cede el turno a su interlocutor. Ademas, la
conclusion del enunciado estd formulada por la comprensibilidad del contenido y la intencion de este. Ello,
en contraposicion con los elementos de la lengua (las palabras y las oraciones) que son impersonales, que
no son enunciadas por nadie ni para nadie. Su completitud —y en especial la de las oraciones— no se halla
sino en el marco de un enunciado discursivo. Esta idea remite a otras dos vinculadas a: 1) la relevancia de la
expresion para la lengua y 2) el concepto (o, mas bien, los conceptos) de alteridad.

De acuerdo a 1), Bajtin dice que las palabras de la lengua no son de nadie. Sin embargo, al mismo tiempo,
solo las oimos en enunciados individuales en los cuales no solo aparece un matiz tipico sino también una
expresividad individual fijada en el contexto particular e irrepetible.’

En cuanto a 2), en el dialogo, el punto final de un enunciado llega cuando cambia el sujeto hablante. En este
sentido, puede notarse que la alteridad se presenta en la postura de este autor de dos maneras: una primera,
en la necesidad de la existencia de dos sujetos dialogantes y que implica los roles de sujeto hablante y sujeto
oyente (con la carga activa que ambos implican); y, una segunda, en la alternancia que se produce en el
dialogo, puesto que a cada enunciado le corresponderia su réplica.

77 Cft. Idem, p. 258 y KerBrRAT-ORECCHIONI, Catherine. La enunciacion. De la subjetividad en el lenguaje. [Trad. de Gladys Anfora
y Emma Gregores.] 2.* ed., Buenos Aires: Edicial, 1993.

78 Cfr. Bastin, Mijail. Op. cit., p. 278.
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Asi como la realidad concreta del discurso es su enunciacion por parte de los sujetos, el reparto juridico
abstracto, o sea, la adjudicacion de derechos y obligaciones que prescribe el sistema de normas juridicas
generales también cobra sentido a partir de su aplicacidon concreta, es decir, gracias a ser repartos de bienes
determinados entre partes también individualizadas. Esto deriva en que el reparto juridico, en abstracto, en
realidad no le pertenezca a ninglin sujeto en particular, las cosas a las que se refieren las normas juridicas
generales son conceptos genéricos, pero esta situacion cambia cuando un juez decide qué le es debido a quién
y quién es el sujeto deudor. Estas decisiones son Unicas e irrepetibles porque se caracterizan por las notas
de cada caso en particular, aun cuando sean inspiradas por las normas juridicas generales como pautas del
reparto.

En cuanto a la dialogicidad como aporte, esta se ve en dos instancias. La primera de ellas se da en la misma
naturaleza de las normas juridicas generales, que son mensajes a ser comunicados a los sujetos normativos y a
los jueces que deben aplicarlas. La segunda ocurre en las decisiones judiciales que deben necesariamente ser
comunicadas a las partes involucradas en un conflicto llevado ante los estrados como destinatarios directos
y a los miembros de la comunidad y a otros jueces como destinatarios indirectos.” En ambos casos, los
receptores interpretan los mensajes y, al hacer esto, de forma activa (y no meramente pasiva), al desentrafiar
el mensaje, modifican levemente el significado, lo completan, lo comparan con experiencias anteriores, se
preparan para actuar en conformidad o no con él, etc.

El destinatario de la norma juridica es también un actor activo —valga la redundancia— y relevante en el
proceso de normatividad. Es quien comprende y actua en consecuencia. El receptor es un hermeneuta que
desarrolla una labor de desentrafiamiento activa que va mas alla de los datos del mensaje, y que contempla
su propio contexto, sus propias vivencias, su proceso intelectual y voluntad.

Ademas, claramente, el emisor espera de sus interlocutores una respuesta: en el caso de las normas juridicas
generales, o bien de adecuacion a la norma o no; en este Gltimo caso, con las consecuencias juridicas
pertinentes. En el caso de las decisiones judiciales, en relacion con las partes, los jueces en sus decisiones
vuelcan argumentos a fin de lograr que los destinatarios las acaten y, mediatamente, para que, en caso de que
se plantee un recurso, estas no sean revocadas.

6 Consideraciones finales. Propuesta de reformulaciéon al modelo saussureano en el dere-
cho

Tal como se ha sefialado anteriormente, a raiz de las criticas a la vision saussureana para la lingiiistica y bajo
la inspiracion de algunas ideas tomadas de Coseriu,® a continuacion se expone una reformulacion al modelo
de la dicotomia propuesto en primer lugar.

Esta reformulacion se basa en aquellas afirmaciones saussureanas que sefialan que el sistema, por un lado,
posee naturaleza social y pertenece a la faz pasiva y los actos individuales, por el otro; son esencialmente
particulares y asociales; y pertenecen a la faz activa (en el caso de la lingiiistica, la lengua se ubica en el
primer extremo, y el habla, en el segundo; mientras que, en la vision paralela del derecho, el ordenamiento
juridico posee las primeras caracteristicas, y las decisiones judiciales, las segundas). Asimismo, se sustenta
en las criticas que sefialan que el primer modelo 1) no tiene en cuenta los efectos de los actos de los otros
sujetos y su reaparicion en los actos individuales, 2) que no considera la carga activa que se da entre todos
los sujetos actuantes y 3) que se menosprecia la interdependencia entre sistema y actos individuales.

En este marco, las decisiones judiciales constituyen productos de la actividad decisora judicial y, por lo tanto,
pertenecen al plano individual y poseen un grado de abstraccion mayor que la toma de decisiones judicial.
Esta formalizacion distingue la actividad mientras ocurre, fendmeno inasible en términos saussureanos, de
un acto individual tomado en abstraccion de la ejecucion misma.

79 Indirectamente, estas decisiones judiciales también se dirigen al resto de la comunidad juridica y a otros jueces, en especial, a
los de superior jerarquia puesto que poseen una pretension secundaria (la primaria es la de convencer y persuadir a las partes) de
convencer respecto de los argumentos alli vertidos para que no sean revocadas.

80 Las ideas tomadas como inspiradoras se encuentran principalmente en Coseriu, Eugenio. «Sistema, norma y hablay». En: Coseriu,
Eugenio. Teoria del Lenguaje y Lingiiistica General. Cinco estudios. 2.* ed., Madrid: Gredos, 1962/1969, pp. 11-113. Aqui no se
incluye un desarrollo de ellas por motivos de extension.
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La caracteristica de la individualidad de las decisiones judiciales, si bien se relaciona con el hecho de
ser enunciadas por un juez, frente a determinadas partes, y ante cierto caso concreto, no se refiere a la
pertenencia exclusiva a un individuo o a la particularidad de las circunstancias. Méas bien se debe entender
la individualidad como la originalidad y la unicidad correspondientes a las decisiones judiciales puesto que
estas son intuiciones inéditas del ordenamiento juridico frente a ciertos hechos. Nunca son iguales entre si,
ni siquiera en el mismo sujeto decisor o ante las mismas partes.

Las decisiones judiciales se caracterizan por la creatividad por la cual crean repartos tinicos y singulares.
No obstante, esta creatividad encuentra ciertos limites: por un lado, se debe tener en cuenta el rango de
posibilidades interpretativas que habilita el ordenamiento juridico en cualquier circunstancia, es decir, en
el grado més abstracto, y, por el otro, se debe considerar el conjunto de interpretaciones ya efectuadas y
actuales del sistema, es decir, el ordenamiento juridico en las circunstancias hermenéuticas. Estos limites a
la libertad decisora se imponen a efectos de lograr que las normas tengan medianamente el mismo sentido y
que las decisiones judiciales sean comprensibles y aceptables. Por otro lado, cabe destacar que dos principios
fundamentales en todo Estado de derecho son la igualdad formal ante la ley y la seguridad juridica, lo
cual requiere necesariamente que exista un rango de interpretaciones validas y otras que no puedan ser
consideradas como propias de las normas.

A la luz de lo dicho, si bien las decisiones judiciales son individuales por su naturaleza, se encuentran
socialmente vinculadas por su finalidad. Esta caracteristica de ser sociales deviene de dos instancias: 1) por
la dialogicidad necesaria y propia de las sentencias, y 2) por la polifonia que ellas encierran. La primera,
por cuanto implica que las decisiones judiciales sean comunicadas a las partes, como auditorio directo, y a
otros jueces y la comunidad juridica en general, como auditorio indirecto. Por lo tanto, para ser comunicadas,
deben poseer algiin parametro de entendimiento en comun con los destinatarios, de los cuales se espera que
comprendan el mensaje, lo compartan y lo acaten. Incluso, en el caso de otros jueces, que acepten el sentido
propuesto y lo apliquen en sus propias decisiones futuras. La segunda, porque cada decision no es innovacion
pura sino reconstruccion del sistema, retoma lo ya interpretado, descarta ciertos criterios, reafirma otros,
crea algo nuevo pero aceptable dentro del campo semantico contextualizado del ordenamiento juridico. Esta
polifonia hace referencia al vinculo con lo ya interpretado por otros, a aquello que es compartido con otros,
a lo que los demas han dicho/dicen y que resurge en las nuevas decisiones.

Las decisiones judiciales no son solo actos de creacidén y pura innovacion que quedan al arbitrio de los
jueces, sino que son, sobre todo, actos de recreacion de actos individuales anteriores que, por haber sido
adoptados, se han difundido y forman parte del ordenamiento juridico en ciertas circunstancias. A este
fendmeno se lo ha caracterizado como una suerte de paralelo a la polifonia bajtiniana expuesta en las criticas
al modelo saussureano, puesto que se lo considera Util para representar la idea de la multiplicidad de voces,
de interpretaciones o de otros actos individuales que sirven como insumo para la toma de nuevas decisiones.

Conforme a lo dicho, las decisiones judiciales, son actos creativos puesto que instauran nuevos repartos,
pero no todo en ellas es completamente novedoso, sino que también implican un recurso a lo que radica en la
memoria del sujeto decisor, embebido de su propio horizonte hermenéutico. Asi, el juez no puede abstraerse
completamente de las interpretaciones usuales del ordenamiento juridico en cierto momento y de aquello
que es correcto.

Las sentencias no son meras copias de las normas juridicas generales, sino que, dentro del marco que ellas
ofrecen, poseen una porcion de invencion personal dentro de ciertos limites. Pero no toda innovacion se
consagra como un sentido asociado de las formulaciones normativas, sino que, para ello, se requiere la
aceptacion y difusion de la interpretacion, es decir, de su adopcidn, instancia en la cual pasa a formar parte
del ordenamiento juridico en cierto contexto.

La cuota de recreacion de las decisiones judiciales se da porque estas se nutren del estado hermenéutico
anterior y se valen de este como insumos para el establecimiento de un nuevo reparto, comunicable y
compartible con los destinatarios. Los jueces, al sentenciar, no solo se valen del sistema en abstracto —esto
es, de los caminos hermenéuticos abiertos y cerrados—, sino también de como este ha sido puesto en practica
y como se lo ha interpretado y se lo interpreta.
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Para sintetizar el tema central de este articulo, se puede decir que es necesario comprender la relacion
existente entre el ordenamiento juridico y las normas juridicas generales que lo componen, por un lado, y las
decisiones judiciales, por el otro. En particular, aqui se ha intentado comprender la dicotomia entre el sistema
y los actos individuales a partir de un paralelismo entre la ciencia del derecho y la lingiiistica con el fin de
desentrafiar algunos aspectos por los cuales se atribuyen las caracteristicas de social y esencial a un extremo
y de particular y contingente al otro. Esta vision ha recibido un conjunto de criticas, y es a partir de ellas y
de los planteamientos de Coseriu (en el ambito de la lingiiistica) que se ha intentado dilucidar una posible
ruptura con el esquema saussureano. Por supuesto, la cuestion es muy compleja y amerita un tratamiento
mayor que el que se presenta en estas paginas. No obstante, en esta publicacion se ha intentado, al menos,
transitar algunos pasos en el camino al cuestionamiento de la dicotomia y posibles alternativas a ella.
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