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Resum

L’article exposa la politica de bilingiiisme del Canada pel que fa a les llengiies de treball de I’Administraci6é de
justicia, als drets d’accés a la justicia en la llengua oficial propia i com aquesta politica s’ha de posar en relaciéo amb
la politica de normalitzaci6 del francés que practiquen des de fa décades les autoritats quebequeses. S’analitzen en
primer lloc els dispositius legislatius que han permés el reconeixement d’un seguit de drets lingiiistics a les
comunitats de llengua oficial en situacié minoritaria (anglofons al Quebec i francofons fora d’aquesta provincia) i
com la jurisprudéncia, principalment la de la Cort Suprema del Canada, ha anat modificant el reconeixement
d’aquests drets de manera evolutiva, considerant primer que el dret a fer servir una llengua oficial o I’altra als
tribunals derivava d’un compromis politic perd no es reconeixia com un veritable dret linglistic, fins a la senténcia
Beaulac, on es donava una interpretacio amplia i generosa d’aquests drets i es considerava 1’absoluta obligatorietat
per a I’Administracié de fornir les millors condicions per llur desenvolupament. Per altra banda, aquest context
legislatiu i jurisprudencial s’ha de posar en relacio amb la politica de normalitzacié lingiiistica del frances a
I’ Administracié quebequesa, la qual deu, pero, reconéixer els drets dels anglofons a una justicia en llur llengua a una
provincia on el francés esta declarat com a Unica llengua oficial.

THE POLICY OF BILINGUALISM IN THE CANADIAN JUSTICE SYSTEM AND ITS IMPLICATIONS FOR
THE STANDARDIZATION OF FRENCH IN QUEBEC

Abstract

This article analyzes the policy of bilingualism in Canada as regards the working languages of the justice system and the right of
access to the justice system in an official autochthonous language. It then examines how this policy relates to the policy of
standardization of the French language that the Quebec authorities have practiced for decades. The article starts by analyzing the
legislative mechanisms that have made it possible to recognize a series of language rights for minority communities speaking an
official language (the Anglophones in Quebec and the Francophones outside of Quebec). It then examines how the case law,
emanating principally from the Canadian Supreme Court, has gradually modified the recognition of these rights. Initially, case
law held that the right to use one official language or another in the courts stemmed from a political compromise, without it being
recognized as an authentic language right. With the Beaulac ruling, these rights were given a wide-ranging, liberal
interpretation, and it was considered an obligation of the State to provide the most favorable conditions for their development. On
the other hand, this state of affairs with respect to legislation and case law should be viewed in the context of the Government of
Quebec’s policy for the standardization of French, which, in a province where French has been declared the only official
language, must nonetheless recognize the rights of the Anglophones to access the justice system in their own language.
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1 Introduccid

L’Gs d’una llengua o una altra per un justiciable és una qiiesti6 de dret linglistic, perd també de garanties
processals. Al Canada, pais federal oficialment bilingiie, sempre s’ha assegurat que qualsevol persona que
vulgui fer servir alguna de les dues llengues oficials de la Federacié —el francés o I’anglés— pugui fer-ho,
pero la gestié d’aquest dret ha evolucionat durant les darreres décades. D’altra banda, el Quebec, provincia
de majoria francofona, amb el seu propi sistema de dret civil i amb uns objectius fixats de normalitzacio
del francés a 1I’Administracio, llengua a més declarada com a Unica oficial de la provincia, ha hagut
d’adaptar la seva legislacidé 1 usos al reconeixement de drets als anglofons operat per les autoritats
canadengues, reconeixement, d’altra banda, paral-lel al dels drets dels francofons de fora del Quebec, el
qual potser ha estat el veritable motor dels importants canvis jurisprudencials dels darrers anys.

En aquest article presentaré, doncs, el marc legal i jurisprudencial de la proteccié dels drets linglistics de
les comunitats de llengua oficial al Canada, intentant demostrar que, pel que fa al Quebec, la proteccié
federal de les dues comunitats linguistiques ha permes que les llenglies oficials cohabitin, respectant els
drets lingiiistics dels anglofons, sense renunciar a 1’objectiu de normalitzacid del frances establert pels
poders publics quebequesos. L’article esta dividit en seccions: en la primera s’analitza el marc
constitucional canadenc relatiu a 1’Gs de les llengiies a 1’Administracié de justicia, seguit del
reconeixement concret que hom en fa al Codi Penal de la Federaci6. La jurisprudencia canadenca sera
després analitzada a la llum del paper atorgat als drets linguistics per les diferents senténcies, principalment

Revista de Llengua i Dret, nim. 58, 2012 75



Juan Jiménez Salcedo
La politica de bilingliisme de I'’Administracioé de justicia canadenca i les seves implicacions ...

les de la Cort Suprema (CS),” subratllant I’evolucio jurisprudencial des de la interpretacio restrictiva dels
preceptes constitucionals fins a la interpretacié generosa de la senténcia Beaulac. S’analitzara
concretament la normativa quebequesa en matéria de llengua dels tribunals, intentant-hi detectar 1’encaix
que les autoritats quebequeses han hagut d’operar entre els objectius de normalitzacié del francés com a
llengua administrativa i el reconeixement de drets linguistics a nivell federal.

2 EIl context constitucional canadenc i I'Gis de les llengiies oficials a I’Administracié de
justicia

El Canada és un pais oficialment bilingte i el dret a fer servir qualsevol de les dues llengiies oficials als
tribunals esta fixat per un dispositiu legislatiu relativament ampli dins del bloc de constitucionalitat. Aquest
bloc esta constituit principalment per tres lleis constitucionals — la de 1867 (LC67),® la de 1870 de
Manitoba (LC70)* i la de 1982 (LC82),>- i una carta de drets fonamentals, la Carta Canadenca de Drets i
Llibertats (CCDL), inserida dins de la LC82. Ultra aix0, el Canada disposa d’una Llei federal de llengiies
oficials® (LLO) que estableix al seu paragraf 41(1) I’obligacié del Govern d’afavorir el desenvolupament de
les anomenades comunitats lingiiistiques de llengua oficial, altrament dit I’anglofona i la francofona.
D’altra banda, aquesta llei estableix una série de disposicions en matéria d’accés a la justicia en totes dues
llengties oficials. Aixi, segons I’article 14, es pot fer servir el franceés o 1’anglés en qualsevol moment del
proces; el 15(1) estableix el dret a declarar davant un jutge en la llengua oficial de la seva eleccio,
I’obligacid per al tribunal de proveir serveis d’interpretacio per a les parts que no entenguin la llengua
oficial del testimoni (15(2)) i la facultat per aquest mateix tribunal d’emprar aquests serveis per al pablic
present a I’audiéncia (15(3)). L’article 16 fixa ’obligacié per als tribunals federals,’ excepte la CS,?
d’assegurar-se que els judicis estan presidits per un jutge capa¢ de comprendre el frances sense la
intermediacié d’un inteérpret, mentre que l’article 18 estableix que les autoritats federals citades en un
procediment civil per un particular hauran d’ésser representades per un advocat que parli la llengua del
particular que hagi fet la dentncia; per ultim, el 20(1) obliga a la publicacio bilingue de totes les senténcies
que emanin de jurisdiccions federals® si les audiéncies han estat bilingties (20(1) b)) o el litigi en quiestié
presenta un interés particular per a la ciutadania (20(1) a)).

Pel que fa a les lleis constitucionals, els preceptes de dret lingiiistic que s’hi enuncien no es contradiuen
entre ells i, de fet, continuen aplicant-se en llur literalitat, fins i tot després de I’adopcié de ’LC82, i aix0
en virtut del contingut de I’article 21 d’aquesta mateixa llei, el qual indica que les disposicions en matéria
de drets linguistics enunciats a I’LC82 no poden ser interpretades de manera contradictoria amb els

% La CS del Canada existeix en virtut de I’article 101 de la Llei constitucional de 1867, la qual preveia la creacié d’un tribunal
general d’apel-lacié per al Canada, superior als tribunals d’apel-lacio provincials. La CS esdevingué el tribunal d’ultima instancia
de la Federacio després de 1’abolicid, el 1949, de la possibilitat de recurs davant el Comite judicial del Consell privat de Londres.
Pel que fa al seu funcionament, la Cort esta composta de nou jutges nomenats pel Govern Federal. El recurs davant la CS ha
d’ésser atorgat per un col-legi de tres jutges de la mateixa cort i principalment per causes relacionades amb el dret penal, el dret
constitucional o els drets fonamentals. La CS disposa també de la capacitat d’emetre dictamens, els anomenats renvois, a peticio
del Govern Federal i generalment sobre questions constitucionals. Tot i no tractar-se de senténcies, aquests dictamens s’incorporen
directament a la jurisprudéncia de la Cort. Pelletier, Réjean; Tremblay, Manon, Le parlementarisme canadien, Quebec, Les Presses
de I’Université Laval, 2009, p. 460-461, p. 466-469.

3 Loi constitutionnelle de 1867 (R-V), 30 & 31 Vict, ¢ 3.

4 Loi de 1870 sur le Manitoba, 33 Victoria, ch. 3. L’abast de I’article 23 d’aquesta llei, relatiu a 1’s de les llengiies oficials a la
provincia, fou precisat el 1985 per un dictamen de la CS del Canada (Renvoi: Droits linguistiques au Manitoba, [1985] 1 RCS
721).

® Loi constitutionnelle de 1982, annexe B de la Loi de 1982 sur le Canada (R-U), 1982, ¢ 11.

® Loi sur les langues officielles, LRC (1985), ch. 31.

" Els tribunals federals son aquells que han estat instituits pel Govern Federal, altrament dit el Tribunal Federal, el Tribunal Federal
d’Apel-lacid, el Tribunal Canadenc de I’Impost i la CS. Els tres primers tenen competéncia per jutjar determinades causes de dret
federal. Quant a la CS, vegeu la nota 2.

8 Els jutges de la CS estan exempts de les obligacions lingiiistiques que 1’LLO estableix per a la resta de jutges federals. EI
bilingliisme, si més no passiu, dels jutges de la jurisdiccié suprema de la Federacid és ja una vella reivindicacio de diferents sectors
francofons de 1I’ambit judicial, principalment dels col-legis d’advocats que exerceixen en frances.

® Altrament dit els tribunals federals.
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preceptes constitucionals anteriors,™ subratllant aixi la voluntat de continuitat dels grans principis del dret
lingiiistic canadenc,'! com ara el principi expressat a I’article 133 de 1’LC67, el qual assegura la llibertat
total d’as d’una o de Daltra llengua tant als tribunals establerts pel Govern federal** com als tribunals que
depenguin del Govern del Quebec.'® El contingut d’aquest precepte fou precisat a la senténcia Québec P.G.
c. Blaikie et autres,* senténcia que anul-lava, basant-se en I’article 133 de I’LC67, els articles 7 a 13
(capitol 3) de la Carta de la Llengua Francesa (CLF)."® Aquests articles determinaven que al Quebec les
Ileis redactades en frances eren les uniques de referéncia, només eren oficials les senténcies redactades en
frances 1 hom considerava aquesta llengua practicament com I’inica del sistema judicial, limitant 1’as de
I’anglés als casos en qué totes les parts estiguessin d’acord. La senténcia Blaikie, que repren els principis
enunciats pel jutge Deschénes™ del Tribunal Superior del Quebec (TSQ), estableix que els principis fixats
al capitol 3 representaven una modificacio de I’article 133 de 1’LC67 i que les provincies no tenien pas
potestat per esmenar les garanties constitucionals establertes per una llei derivada del compromis federal
entre totes les provincies. Una sola provincia no podia, doncs, decidir altrament sobre un precepte
constitucional de manera unilateral, atés que al Canada la llengua no és definida com a matéria
competencial en cap text constitucional. D’haver estat considerada com a matéria competencial, el
legislador 1’hauria inclosa dins del cataleg de matéries enunciat als articles 91 a 95 de ’LC67, on hom fa
precisament la reparticié entre aquelles que son competéncia exclusiva del nivell federal i les que
corresponen a les provincies. Aquesta senténcia representa per cert la primera esmena a la CLF, la primera
d’una llarguissima llista que encara avui no ha acabat."’

La llibertat d’eleccid lingiiistica també s’aplica a la provincia de Manitoba en virtut de I’article 23 de
I’LC70. D’altra banda, la CCDL dedica una seccié sencera a les llengiies oficials del Canada (articles 16 a
22). Concretament, el paragraf 16(1) oficialitza la igualtat d’ambdues llengiies, mentre que el 19(1)
consagra la llibertat d’s d’una o ’altra llengua per part de qualsevol persona que hagi de comparéixer
davant un tribunal establert pel Parlament federal. Pel que fa als tribunals del Quebec, aquests estan
sotmesos a la mateixa obligacié en virtut de I’article 133 de I’LC67. Aquests preceptes foren delimitats a
Jones c. P.G. Nouveau-Brunswick,'® on hom consagra 1’aplicacié de I’article 92(14) de I’LC67 relatiu a la
competencia per decidir si s’aplica una legislaci6 lingiiistica provincial o la legislacid lingiiistica federal
segons que la causa depengui d’una instancia judicial provincial o federal. Aixi per exemple, el Tribunal
del Quebec (TQ) és un tribunal provincial i els seus jutges sén nomenats pel Govern del Quebec,'® mentre
que els jutges del Tribunal d’ Apel-laci6 (TA) i el TSQ sén nomenats pel Parlament del Canada, tot i que es
tracti també de tribunals provincials. Al Quebec, les causes de dret civil es jutgen d’acord amb el dret propi

10 E] legislador constitucional canadenc es refereix ben evidentment als articles 133 de 1’'LC67, al 23 de I'LC70 i a la
jurisprudencia interpretativa emesa per la CS sobre aquests articles.

1 Pelletier, Benoit, “Les pouvoirs de légiférer en matiére de langue aprés la Loi constitutionnelle de 1982, Les Cahiers de droit,
25, 1, Quebec, 1984, p. 227-297, p. 233-234.

12 F|s anomenats tribunals federals, esmentats més amunt.

13 _es provinces tenen capacitat per instituir tribunals i en nomenar els jutges. Aquests tribunals provincials sén tots els de primera
instancia que coneixen de tot tipus de causes, tant de les que tenen a veure amb el dret provincial (dret privat) com de les causes de
dret federal (dret public). Aixi doncs, els tribunals provincials tenen capacitat per aplicar el dret federal, comu a tota la Federaci6,
tot i haver estat instituits pel Govern Provincial i estar compostos per jutges nomenats per aquest mateix govern. Aquesta dimensié
mixta de ’organitzacio judicial canadenca la distingeix del sistema estatunidenc, en el qual només els tribunals federals poden
coneixer de causes de dret federal.

% Québec (P.G.) c. Blaikie et autres [1979] 2 R.C.S. 1016.

1% Charte de la langue francaise, L.R.Q., c. C-11.

18 Québec (P.G.) c. Blaikie et autres, [1978] C.S.Q 37, confirmada després pel Tribunal d’Apel-laci6 del Quebec a Québec
(P.G.) c. Blaikie et autres, [1978] CAQ 351 i finalment recorreguda davant la CS, la qual confirma la primera senténcia de
Deschénes esmentada més amunt.

17 per exemple, una senténcia recent (Nguyen c. Québec, [2009] 3 R.C.S. 208) anul-la els preceptes de la Llei 104 del Quebec (Loi
modificant la Charte de la langue francaise (Projet de loi 104), LQ, 2002, c. 28), relatius a la prohibicié d’inscriure’s a una escola
privada anglofona per poder accedir després a una seccio publica anglofona. Aquesta senténcia, basada en I’article 23 de la CCDL
(que estableix I’anomenada “clausula Canada™), posa en perill una part important del dispositiu previst per la Llei 104 per a derivar
els al-lofons vers ’escola francofona i replanteja el sistema escolar proposat per la CLF més de 30 anys després de la seva
aprovacio per I’ Assemblea Nacional del Quebec.

18 Jones c. Nouveau-Brunswick (P.G.), [1975] 2 RCS 182.

19 En virtut de les disposicions sobre la Llei dels tribunals judicials, que estableix al seu article 1 quins sén els tribunals de la
provincia en materia civil i penal (Loi sur les tribunaux judiciaires, LRQ, chapitre T-16). EI Govern del Quebec també nomena els
jutges dels tribunals municipals, encarregats de coneixer de litigis civils de menys de 30.000 dolars canadencs. Loi sur les cours
municipales, LRQ c. C-72.01.
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del Quebec, mentre que les causes de dret pablic (penal i administratiu) es jutgen segons la common law
canadenca,”® la qual cosa no vol dir que, per exemple en matéria penal, la legislacié de la qual és
exclusivament d’ambit federal, no es pugui aplicar la legislacio lingiiistica del Quebec, ja que els tribunals
establerts per I’autoritat provincial poden condixer també de causes penals.”* Aquest principi fou
precisament fixat per la senténcia Jones citada més amunt, la qual descartava la interpretacié que s’havia
fet a R. ¢. Murphy? sobre la capacitat de les provincies a aplicar llurs legislacions lingiistiques a causes
dependents de la legislacio federal, com ara totes les causes penals, sempre que aquests principis linglistics
provincials no contradiguessin I’article 133 de I’LC67 o ’article 23 de I’LC70.

La CCDL aplica els principis d’igualtat lingiiistica a la provincia del Nou Brunswick, unica provincia
oficialment bilinglie de la Federacid, el bilinglisme de la qual esta assegurat constitucionalment pels
articles 16(2), 16.1(1), 16.1(2), 17(2), 18(2), 19(2) i 20(2). El 19(2) fa referéncia explicita a la llengua dels
tribunals, precepte interpretat per la doctrina® a la llum de la senténcia Blaikie com la consagracio del dret
a triar una de les dues llengiies oficials com a llengua exclusiva i s’aplica tant als procediments orals com
als escrits presentats per les parts. Cal subratllar com el legislador constitucional calca senzillament el
19(2) del 19 (1), aplicant els principis de bilingtisme federal al cas concret de la provincia del Nou
Brunswick. Al meu parer, aquest blindatge del bilingliisme es dugué a terme per evitar una secessio interna
dins de la mateixa provincia entre francofons i anglofons. En aquest sentit, no cal oblidar que el primer
referéndum sobre la independéncia del Quebec se celebra el 1980, només dos anys abans de 1’adopcio, per
part del Govern liberal de Pierre Trudeau, de I’anomenada “repatriacié” a Ottawa de la Constitucid
mitjancant I’LC82, primer text constitucional no britanic del Canada.

Ultra aquestes disposicions, l’article 3 de I’Annex A i Dlarticle 57 de I’Annex B de 1’LC82 preveuen
I’equivaléncia d’ambdues versions, francesa i anglesa, de les lleis; I’article 55 de la CCDL obliga el
ministre de Justicia a redactar la versio francesa d’alguns textos constitucionals i I’article 56 preveu que les
versions francesa i anglesa dels textos constitucionals tinguin la mateixa forca de llei.** A desgrat de tot
aquest arsenal juridic, la CCDL no inclou la discriminacid linguistica quan enumera les discriminacions
inacceptables en termes de drets humans que formula al seu paragraf 15(1).%

3 El Codi Penal canadenc i el reconeixement dels tribunals institucionalment bilingles

Pel que fa al Codi Penal®® (CP), el seu paragraf 530(1) preveu que I’acusat, quan la seva llengua sigui una
de les llengles oficials del Canada, pugui sol-licitar que el judici, davant un jutge de pau, un jutge del
tribunal provincial corresponent, un jutge sol o un jurat, es desenvolupi en la seva llengua oficial o, si les
circumstancies aixi ho demanen, en ambdues llengiies. Els terminis dels qué disposa 1’acusat per trametre
aquesta sol-licitud s’estableixen als apartats a), b) i ¢) del 530(1) i poden variar segons la naturalesa del
procediment engegat. Per altra banda, el paragraf 530(3) determina I’obligacié del jutge d’informar
I’acusat del dret que 1’assisteix a sol-licitar un manament perqué hom faci servir durant el judici la llengua
oficial de la seva eleccio. En realitat, aquesta obligaci6 només s’imposa al jutge quan I’acusat no esta
representat per un advocat. El paragraf 530(4) es refereix als procediments a seguir quan 1’acusat ha fet la
peticié de manament de judici en la seva llengua oficial fora dels terminis establerts i el 530(5) precisa que
el manament pot ésser modificat per tal que el judici se celebri en les dues llengiies oficials. L’article 530.1
és molt important car estableix els drets especifics que poden ésser exercits quan s’ha atorgat un manament

2 Jiménez Salcedo, Juan, “Bijuridismo, bilingiiismo y terminologia juridica en francés: el caso canadiense”, Anales de Filologia
Francesa, 18, Mdrcia, 2010, p. 301-316, p. 305.

21 per exemple, el TQ coneix de les causes penals en primera instancia; aixo vol dir que d’una banda aplica el dret penal, que és
federal, i de I’altra que administrativament depén del Govern del Quebec i aplica la seva legislacio lingiiistica. Aquesta aplicacio
de la legislacio lingiiistica propia s’ha de fer, pero, dins dels limits establerts per I’LC67 i 1’LC82 i pel Codi Penal.

22R. ¢. Murphy (1968), 69 DLR (2d) 530 (C.A.N.-B.).

2 Pelletier, Benoit, “Les pouvoirs de légiférer...”, op. cit., p. 274-275.

24 1bid., p. 229.

%% Campbell, Gordon Scott, “Language, Equality and the Charter: Collective Versus Individual Rights in Canada and Beyond”,
National Journal of Constitutional Law, 4, Toronto, 1993-1994, p. 29-73, p. 30.

%8 Code criminel (L.R.C. (1985), ch. C-46.
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en virtut de I’article 530. Aixi, ’acusat i el seu advocat poden fer servir qualsevol de les dues llengiies
oficials durant tot el procediment (530.1 a) i ¢)) i en tots els escrits presentats davant 1’autoritat judicial
(530.1 b)). Per altra banda. el jutge que presideix el judici oral i el representant de la Corona®’ hauran de
parlar la llengua de I’acusat® (530.1 d) i e)), tota la instrucci6 i les actes del judici oral hauran d’estar
disponibles en la llengua oficial de 1’acusat (530.1 g)) i la senténcia sencera, no sols la decisid, ha d’estar
disponible també en aquesta llengua (530.1 h)). El paragraf 849(3) fixa el caracter bilingtie dels formularis
emprats en 1’ambit penal, com ara els requeriments. Ultra aixo, a I’article 530.1 f) s’estableix el dret de
I’acusat a tenir accés a serveis d’interpretacio si no parla cap de les dues llengiies oficials, dret consagrat
per I’article 14 de la CCDL.?

En dues sentencies de principis dels anys 90, el TSQ féu una interpretacidé contradictoria dels preceptes
relatius a la llengua emprada durant el judici, sobretot per part del fiscal, ja que es podia presumir oposicié
entre les disposicions del CP i I’article 133 de I’LC67. D’una banda, a R. ¢. Cross® hom considera que els
principis linglistics de I’article 530.1 (e) no eren aplicables als tribunals del Quebec, mentre que a R. c.
Montour® hom afirmava llur plena constitucionalitat. Aquesta divergéncia fou resolta a una senténcia
posterior, Cross c. Teasdale,* del TSQ, el jutge de la qual resolgué que no existia cap tipus de contradiccié
entre I’LC67 i el CP, ja que, un cop que s’ha concedit a I’acusat un manament de judici en la seva llengua
oficial (en aquest cas 1’anglés, car es tractava d’un judici a un tribunal quebeques) era responsabilitat de la
Corona fornir un fiscal capa¢ de comprendre i d’expressar-se en anglés i que acceptés de fer-ho, la qual
cosa preservaria 1’equilibri entre els drets lingiistics del fiscal, assegurats pel precepte constitucional, i el
dret a un procediment judicial en la seva llengua oficial que té ’acusat en virtut de les disposicions del CP.

4 L’articulacio dels drets lingiiistics dins de la jurisprudéncia canadenca

Cal fer una distincid entre el dret a fer servir una de les dues llengiies oficials del Canada i el dret a
intérpret. El primer és un dret de proteccidé de la identitat dels dos grups linglistics majoritaris de la
Federacid, anglofons i francofons, i es considera un dret linglistic, mentre que el segon esta més aviat
relacionat amb les garanties processals i el dret a un judici just. El primer forma part del conjunt de drets
lingiiistics del corpus legal canadenc, mentre que el segon pertany a 1’ambit del dret natural. Gruben®
considera que el fet de poder fer servir la seva llengua oficial en comptes d’haver de recorrer a un intérpret
és un dels principis basics i fonamentals de la proteccio de les minories linglistiques al Canada, juntament
amb les disposicions constitucionals, el reconeixement individual dels drets lingiistics® i la promoci6 del
francés com a eina de comunicacio en I’ambit judicial fora del Quebec. Les senténcies de la CS anteriors a
Beaulac, de la qual parlaré més endavant, subratllen la diferéncia entre els drets linguistics de les dues
comunitats canadenques i el dret a un procés judicial just, inscrit en el principis de common law del dret
plblic canadenc®.

27 |_a fiscalia.

% No aixi ’acusaci6 particular, que no esta sotmesa a aquesta obligacio.

2 Soubliére, Renée, “Les droits linguistiques en matiére criminelle : 0l en sommes-nous depuis I’arrét Beaulac ? Ou la fin de I’ére
d’un tourment juridique éphémére , in Braén, André; Foucher, Pierre; Le Bouthillier, Yves, Languages, Constitutionalism and
Minorities — Langues, constitutionnalisme et minorités, Markhan (On.), LexisNexis, 2006, p. 393-432, p. 395-396.

%0 R. c. Cross, [1993] 76 C.C.C. (3d) 445.

31 R. ¢. Montour, [1991] R.J.Q. 1470.

%2 Cross c. Teasdale, [1998] R.J.Q. 2587.

%8 Gruben, Vanessa, “A Comparative Examination of Official Languages in the Judicial System: Foundational Principles”, in
Braén, André; Foucher, Pierre; Le Bouthillier, Yves, Languages, Constitutionalism and Minorities — Langues, constitutionnalisme
et minorités, Markhan (On.), LexisNexis, 2006, p. 373-391, p. 374, p. 380.

3 A Blaikie veiem com el reconeixement del dret a fer servir una o altra llengua davant els tribunals com a dret individual
s’imposa a la voluntat de normalitzacié lingiiistica del Govern del Quebec, el qual, en virtut de Iarticle 133 de I’LC67, no podia
fixar el francés com a Unica llengua dels tribunals de la provincia. Pel que fa al caracter individual dels drets lingistics, Gruber
s’alinea en la posicié de Goreham (Richard Goreham, Les principes du libre choix et de la territorialité dans I'application des
droits linguistiques : rapport présenté au Commissaire aux langues officielles. Ottawa, Commissariat aux langues officielles,
1994).

% Braén, André, “L’interprétation judiciaire...”, op. cit., p. 390-391.
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Com assenyala el jutge Dickson a Société des Acadiens du Nouveau-Brunswick Inc. c. Association of
Parents for Fairness in Education (SANB), poden haver-hi encavalcaments entre els drets linguistics i els
drets processals, ja que els segons depenen d’una comunicacid efectiva®®. A desgrat d’aixo, la
jurisprudéncia ha separat clarament 1’aplicacio de I’article 14 de la CCDL, relatiu al dret a interpret i que
forma part de la secci6 de garanties juridiques, del paragraf 16(1), on hom declara, com ja he indicat més
amunt, [’oficialitat i la igualtat del francés i 1’angl¢s, a més de I’article 19(1) relatiu a I’as de les llenglies
oficials als tribunals. Braén®” pensa que, tot i no poder ésser considerat directament com un dret lingiistic,
ja que no es refereix a 1’us de les llengiies oficials, 1’article 14 de la CCDL pot tenir una certa capacitat
d’influéncia sobre els drets lingliistics. D’altres articles i paragrafs de la Carta amb aquesta mateixa
capacitat serien el 2(b), el 7, el 10, I’11(a), (b) i (c), el 15 i el 27. En virtut d’aquesta jurisprudencia, es
considera que s’ha de fer una clara diferéncia entre el dret d’un acusat al-lofon a ésser assistit per un
intérpret i el de ’acusat francofon o anglofon en situacié minoritaria que té dret a un judici enterament en
la seva llengua. Tot i la proteccidé del dret a intérpret que consagra 1’article 14 de la CCDL i la
jurisprudéncia, sobretot la del Tribunal d’Apel-lacié d’Ontario,® autors doctrinals com ara Tomkins®
segueixen considerant que I’intérpret €s una barrera entre 1’acusat o el testimoni i el tribunal.

Com ja s’ha dit, la CCDL assegura un principi d’igualtat de les dues comunitats lingiiistiques oficials,”® un
principi la finalitat del qual és protegir-ne els trets culturals. Aquesta proteccié es podria considerar, en
termes de normalitzaci6 lingiiistica, com una manera de promocionar I’is d’una determinada llengua,
sobretot quan aquesta és la llengua de la minoria.* Tornem a veure com no només es tracta d’una qiiestio
de respecte de les garanties processals, sind que I’objectiu n’és assolir la preservacidé de la cultura
d’ambdues comunitats mitjancant un reconeixement dels poders publics envers aquestes minories. La
igualtat ha estat consagrada per una jurisprudéncia de la CS que ha pogut ésser considerada per alguns
autors com aleatoria® abans de la senténcia que fixa definitivament la seva doctrina en matéria d*Gs de les
llengies oficials davant la justicia: la senténcia dictada pel jutge Michel Bastarache per al cas Beaulac.*”
Malgrat el respecte imposat pel la jurisdiccio suprema a les disposicions de ’article 133 de I’LC67, el qual
assegurava un minim d’igualtat entre les dues llengiies* en diferents ambits com ara el parlamentari i el
judicial, i malgrat un primer reconeixement a la relacid indissociable entre les llengies oficials i les
cultures que aquestes vehiculen a Mahé c. Alberta,* la CS havia mantingut abans Beaulac una visié prou
restrictiva dels drets vinculats a les llengiies oficials en 1’ambit judicial,® que consistia a considerar els
drets linglistics com a drets politics i no pas com a drets fonamentals, la qual cosa, en virtut dels principis
de garanties processals de la common law, deixava la llengua oficial, quan aquesta es troba en situacié
minoritaria —és a dir el francés arreu del Canada excepte al Quebec*’—, al mateix nivell que qualsevol altra
llengua, ja que la llibertat d’is n’estava assegurada, perod no pas la d’ésser entes pel tribunal sense la
mediacio d’un intérpret . Aquesta Visio restrictiva dels drets lingiiistics i de 1’s de les llengiies oficials fou

36 Société des Acadiens du Nouveau-Brunswick Inc. c. Association. of Parents for Fairness in Education, [1986] 1 SCR 549,
paragraf 27.

37 André Braén, André, “L’interprétation judiciaire des droits linguistiques au Canada et I’affaire Beaulac”, Revue générale de
droit, 29, Ottawa, 1998, p. 379-4009.

% R c. Reale, [1973] 13 C.C.C. (2d) 345 (CA Ont.), senténcia confirmada per la CS a R c. Reale, [1975] 2 RCS 624; R. c. Hertrich,
[1982] 67 CCC (2d) 510 (C.A.Ont); R. c. Petrovic [1984], 13 CCC (3d) 416 (CA Ont.); Tung c. Canada (Ministére de I’Emploi et
de I’Immigration), [1991] 124 N.R. 388 (CAF); R.c. Tran, [1994] 2 R.C.S. 951.

% Tomkins, Alyssa, “Does Beaulac Reorient Judicial Bilingualism?”, in Magnet, Joseph-Eliot (ed.), Official Languages in
Canada. New Essays, Montreal, LexisNexis, 2008, p. 171-206, p. 199-200.

0 Brien, André, “Langues, droits et institutions autonomes”, Revue du Nouvel Ontario, 8, Sudbury, 1986, p. 29-40.

! Gruben, Vanessa, “Language Rights in Canada: A Theoretical Approach”, in Magnet, Joseph-Eliot (ed.), Official Languages in
Canada. New Essays, Montreal, LexisNexis, 2008, p. 91-130, p. 105-106.

“2 pelletier, Benoit, “Bilan des droits linguistiques au Canada”, Revue du Barreau, 55, 4, Mont-real, 1995, p. 611-659, p. 620-622.
R, c. Beaulac, [1999] 1 RCS 768.

# Jones c. Nouveau-Brunswick i Québec (PG) c. Blaikie (ja esmentats); Manitoba (PG) c. Forest, [1979] 2 R.C.S. 1032.

5 Mahé c. Alberta, [1990] 1 RCS 342, senténcia relativa als drets escolars de les minories de llengua oficial.

“ Braén, André, “L’interprétation judiciaire...”, op. cit., p. 388.

47 Els tribunals quebequesos aplicaren igualment aquesta doctrina pel que fa a ’anglés. A Pilote ¢. Corp. de I’Hépital Bellechasse,
el TSQ rebutja que I’article 133 de I’LC67 establis un dret qualsevol a una senténcia redactada en la llengua oficial d’eleccié d’una
de les parts: Pilote ¢. Corp. de I’Hépital Bellechasse [1988] RJQ 380 (CSQ).
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consagrada per tres senténcies, conegudes com la “trilogia de 1986”*: la ja citada SANB, MacDonald c.
Ville de Montréal (MacDonald)* i Bilodeau c. PG Manitoba (Bilodeau) *°

En el cas concret de MacDonald, la CS considera que el dret de fer servir una llengua o ’altra pels agents
del sistema judicial no significava que 1’usuari dels serveis judicials pogués exigir que aquests serveis
s’adrecessin a ell en la seva llengua. A SANB, es tractava d’establir si un ciutada del Nou Brunswick, que
pot pledejar davant un tribunal en francés o anglés en virtut del paragraf 19(2) de la CCDL, té dret a exigir
al jutge que aquest entengui la llengua oficial emprada. En aquest cas, la CS també féu una interpretacio
restrictiva d’aquesta disposicio, i de retruc de 1’article 133 de 1’LC67, en considerar que el dret a adrecar-se
al tribunal en la seva llengua oficial no constituia pas una obligacio6 per als agents judicials, principalment
el jutge, d’entendre aquesta llengua. Aquesta senténcia deixava ben clar que I’aplicacié de ’article 19
s’havia de realitzar de manera minimalista i que la seva aplicacio estricta com a dret politic no conculcava
els principis basics de procediment i les garanties processals, assegurats a altres indrets de la CCDL.> El
corol-lari de MacDonald i SANB era la consagracio de dos tipus de drets constitucionals: d’una banda, hi
havia els drets principals, vinculats als drets fonamentals; de I’altra, els drets derivats dels compromisos
politics, com ara els drets lingiiistics, objecte d’una interpretacié com més restrictiva millor.

La interpretacid jurisprudencial consagrada per la trilogia de 1986 mostra com els drets expressats a
’article 133 de I’LC67 i a I’article 19 de la CCDL son considerats per la Cort com a drets politics derivats
d’un compromis entre les dues comunitats historiques i nacionals del pais i que, per tant, correspon als
poders publics i als representants de la ciutadania, si s’escau, donar-hi un sentit més ampli mitjancant les
mesures legislatives adients. En qualsevol cas, per a la CS les disposicions constitucionals existents no
permetien pas atorgar drets lingliistics més enlla del reconeixement d’us de les llengiies establert per les
lleis constitucionals. El paragraf 15(1) de la CCDL estableix un principi d’igualtat de tots els ciutadans i el
16(3) d’aquesta mateixa llei fixa un objectiu de progressio vers la igualtat d’ambdues llengiies oficials;
tanmateix, la CS deixa ben clar que la literalitat de la llei designa el Parlament canadenc i les legislatures
provincials com a dipositaries d’aquesta obligacio constitucional i responsables del seu desplegament. No
correspon doncs als tribunals contribuir a ’evolucié de la igualtat de les dues llengiies oficials de la
Federacid, sin6 a les assemblees, sobretot a la federal, com a representants de la sobirania popular.*
Michel Doucet> interpreta aquesta prudéncia per part de la CS com una manera de no contribuir al clima
de tensio existent a finals dels anys 80 durant la negociacié dels Acords del Lac Meech, amb els quals el
Govern conservador federal de Brian Mulroney pretenia buscar un encaix constitucional al Quebec dins de
la Federaci6, ja que una gran part de les forces politiques quebequeses consideraven la recent LC82,
patrocinada per I’anterior Govern liberal de Pierre Trudeau, com un atac al caracter federal del Canada i a
la condici6 del Quebec com a societat distinta.>* La nova llei imposava un nou ordre constitucional del qual
la CS n’era el dipositari, com a garant d’un nou model de relacions entre un Estat que esdevenia cada cop
més central i menys federal i una provincia del Quebec que veia com ’antic compromis constitucional,
sobre el qual s’havien basat décades de convivéncia entre francofons i anglofons, s esfumava.>

8 Doucet, Michel, “La Cour supréme du Canada et le principe de la progression vers 1’égalité des droits linguistiques : un dialogue
inachevé ? » in Lambert, Nicolas CG (dir.), A I’avant-garde de la dualité. Mélanges en I’honneur de Michel Bastarache,
Cowansville, Yvon Blais, 2011, p. 281-322, p. 286-287.

9 MacDonald c. Ville de Montréal, [1986] 1 RCS 460.

%0 Bilodeau c. Manitoba (P.G.), [1986] 1 RCS 449.

51 Campbell, Gordon Scott, “Language, Equality and the Charter...”, op. cit., p. 57-58.

52 Braén, André, “L’interprétation judiciaire...”, op. cit., p. 390-391.

%% Doucet, Michel, “La Cour supréme du Canada et le principe de la progression...”, op. cit., n. 19, p. 287.

3 L’ Acord, que suposava una nova reforma constitucional, havia d’ésser votat per totes les assemblees legislatives de la Federacio.
En ser rebutjat pels parlaments de Manitoba i Terranova, 1’Acord no s’aplica mai. Tampoc el posterior Acord de Charlottetown,
amb el qual hom pretengué buscar una altra soluci6 al debat constitucional i que fou refusat pel poble canadenc en referendum. El
resultat en fou un altre referéndum, en aquest cas el de sobirania del Quebec el 1995 .

% Rolla, Giancarlo, “La giustizia costituzionale in Canada e la sua influenza sul federalismo canadese”, Quaderni costituzionali, 2,
Ferrara, 1997, p. 197-228.
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Aquesta doctrina jurisprudencial es trenca amb la senténcia Beaulac,” que marca una tendéncia doctrinal
d’interpretacié generosa dels drets lingliistics que hom desenvolupara al Dictamen de la Cort Suprema
relatiu a la secessié del Quebec®’ i a la senténcia Arsenault-Cameron et al. c. Tle-du-Prince-Edouard,® tot
1 que aquests dos textos no fan referéncia directa als drets lingiiistics en 1’ambit judicial, perd plantegen
una proteccid de les minories linglistiques que és precisament la que caracteritza el sistema canadenc de
dret linguistic actual. Una causa que si que fa referéncia directa als drets dels francofons en situacid
minoritaria en 1’ambit judicial i que segueix la doctrina Beaulac és R.c. Brochu,” senténcia en la qual
s’anul-la tot un procediment a la provincia anglofona de la Saskatchewan perqué, després de nombroses
peticions realitzades en virtut de 1’article 530 del CP, ni el Tribunal Provincial ni el d’Apel-lacié havien
atés la pretensio de I’acusat de passar per un judici en francés.®® Beaulac subratlla la diferéncia que existeix
entre els drets linguistics i els drets vinculats a les garanties processals, com ja havien fet senténcies
anteriors esmentades més amunt. Tanmateix, la novetat que aporta el jutge Bastarache a la seva senténcia
és la de la interpretacio generosa dels drets lingliistics expressats a ’article 530 del CP, una visié dels drets
gue aparta la interpretaci6 restrictiva formulada a SANB i a altres senténcies de la mateixa tendéncia
doctrinal. Beaulac atorga a I’acusat el dret a exigir la celebracié d’un judici en la llengua oficial que aquest
consideri com la seva, sempre que ho faci amb antelacié suficient perque el jutge pugui emetre un
manament indicant la llengua de desenvolupament del judici. En cas de no formular la peticié a temps, el
paragraf 530(4) atorga al jutge un poder discrecional per accedir a la pretensio de ’acusat a I’encalg dels
“millors interessos de la justicia” (meilleurs intéréts de la justice),** sempre tenint en compte que el rebuig
de la petici6 de 1’acusat ha de ser I’excepcié i s’ha doncs de justificar per part del ministeri fiscal.®®

Aquest dret no depén del procediment; no es tracta d’una garantia processal, sind d’un dret substantiu que
obliga els tribunals a constituir-se com a institucionalment bilinglies i a procurar un judici en la seva
llengua a 1’acusat, sense importar les dificultats materials que se’n desprenguin®. Val a dir que les
autoritats han de disposar d’una infraestructura institucional adequada per poder resoldre possibles
problemes de disponibilitat (abséncia d’estenografs, jutges o fiscals bilingiies, canvis d’horaris...). En
qualsevol cas, aquestes dificultats materials no poden constituir un obstacle al compliment d’una petici6 de
judici en una determinada llengua oficial en aplicacié de I’article 530 del CP. Bastarache indica clarament
gue aquesta disponibilitat no és un arranjament® al si d’una administracié que fa servir normalment una
llengua i s’adapta excepcionalment a I’is de 1’altra llengua oficial, sindé que ambdues llengiies han d’ésser
considerades en peu d’igualtat i, per tant, I’ Administracié de justicia ha de prendre les mesures necessaries
per poder fer front a les exigéncies derivades de 1’aplicacio dels preceptes del CP.%

% per a una analisi en detall de la senténcia Beaulac, vegeu Braén, André, “L’interprétation judiciaire...”, op. cit., p. 399 i segiients,
principalment el resum dels punts essencials que en fa a la pagina 407.

57 Renvoi relatif & la sécession du Québec, [1998] 2 RCS 217.

%8 Arsenault-Cameron c. Tle-du-Prince-Edouard, [2000] 1 RCS 3, relatiu al dret d’ensenyament en la llengua de la minoria
lingiiistica fora del Quebec, en aquest cas a I’[lla del Princep Eduard, provincia de majoria anglofona on existeix una comunitat
francofona historica.

% R. ¢. Brochu, [1999] Saskatchewan 20766865 (Sask. CP).

8 Dues senténcies de la Cort Suprema de Nova Escocia posteriors a Beaulac sobre 1’obligacio del jutge d’avisar I’acusat que té
dret a demanar un judici en la seva llengua: R. c. Deveaux [1999] NSJ n° 477, 181 N.S.R. (2d) 81 (C.S.) i R. c. MacKenzie [2004]
NSJ n° 23 (C.A)).

81 Bastarache analitza i determina precisament qué s’ha d’entendre per “millors interessos de la justicia” als fonaments 36 a 44 (p.
34-38).

62 R c. Beaulac, p. 6.

8% «L¢ paragraphe 530(1) du Code donne a I’accusé le droit absolu a I’accés égal aux tribunaux désignés dans la langue officielle
qu’il estime étre la sienne, pourvu qu’il présente une demande en temps opportun. Les tribunaux saisis d’affaires criminelles sont
donc tenus d’étre institutionnellement bilingues afin d’assurer I’emploi égal des deux langues officielles du Canada. Il s’agit d’un
droit substantiel et non d’un droit procédural auquel on peut déroger. Lorsque la demande n’est pas présentée a temps, le
paragraphe 530(4) s’applique et donne au juge du proces le pouvoir discrétionnaire de faire droit & une demande s’il est convaincu
que cela est dans les meilleurs intéréts de la justice”, R. ¢. Beaulac, p. 4.

8 Bastarache parla d’accommodement, terme molt usual en dret canadenc per fer referéncia a les adaptacions que de vegades
I’ Administracié ha d’emprendre per satisfer determinades necessitats, principalment de tipus religiés, de determinats grups
etnoculturals. Sobre la polémica al voltant dels anomenats accommodements raisonnables, vegeu Labelle, Micheline; Icart, Jean-
Claude “Lecture du débat sur les accommodements raisonnables”, Globe. Revue internationale d’études québécoises, 10-1, Mont-
real, 2007, p. 121-136.

% R.c. Beaulac, fonament 39, p. 35.
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Es molt interessant també la definicié que hom déna a Beaulac del concepte de “llengua de 1’acusat”,® el

qual, en aplicacio de ’article 530 del CP ha d’entendre’s des d’un punt de vista forca subjectiu si s’atén al
caracter multicultural de la societat canadenca. Aixi doncs, s’ha de deixar que la persona expressi
lliurement quina és la seva llengua oficial de preferéncia, que no ha d’ésser obligatoriament la seva llengua
materna,®” sin6 la seva llengua de comunicaci6 habitual en I’ambit doméstic, professional o académic, o la
llengua que es consideri com a materna juntament amb una altra llengua no oficial, com ocorre amb els
fills de parelles exdgames. Amb aquesta orientacié tan senzilla,’® la senténcia Beaulac trenca amb els
vaivens jurisprudencials anteriors.”® Es aixi com, segons el jutge Bastarache, s’aconsegueix I’objectiu de
I’article 530 del CP, acceptant que el sistema judicial s’ha d’adaptar a les necessitats linglistiques de
I’acusat 1 li hi ha de donar accés en la llengua de la seva preferéncia. L’Gs d’aquesta llengua no respon a
I’assoliment de 1’equitat judicial, sind a la correcta expressio, per part de ’acusat, de la seva identitat
lingiiistica i cultural davant I’ Administracio.”

Tota la legislacio i jurisprudéncia esmentada fins ara dona una idea de 1’equilibri que el sistema ha volgut
establir entre totes dues llengies oficials, protegint sobretot les comunitats que es troben en situacid
minoritaria fora de llurs zones d’influéncia, principalment el francés fora del Quebec, pero també I’anglés a
la provincia de majoria francofona. En I’ambit penal, aquest objectiu esta relativament salvaguardat pel
dispositiu legal i jurisprudencial engegat. En altres ambits, aquesta quiestié pot ésser més discutible, fins i
tot a zones on tradicionalment han existit comunitats francofones minoritaries, com ara a Ontario, on els
tribunals administratius tenen problemes per fornir serveis en frances, tot i que la provincia disposa d’una
Llei de tribunals™ que assegura el bilingtiisme de les jurisdiccions dependents del Govern provincial a les
zones d’influéncia francofona. Incapacos de donar resposta a les demandes de la poblaci6é francofona en
llur llengua, alguns tribunals estan contractant els serveis d’intérprets,” la qual cosa va contra la tendéncia
a la igualtat entre totes dues llenglies oficials expressada per la legislacié i la jurisprudéncia canadenques.

5 Normativa d’us de les llengiies als tribunals quebequesos

Quant al context quebequés que completa la legislacio federal, la jurisprudéncia de la CS ha perfilat la
igualtat de les dues llengiies oficials de la Federaci6 pel que fa a la llibertat que tenen els justiciables de
triar-ne una o altra i les obligacions sobre 1’ Administracio de justicia derivades d’aquesta llibertat. Aixo no
modifica, pero, el caracter del francés com a Unica llengua oficial del Quebec, proclamat a I’article 1 de la
seva CLF, i la consideracio del francés com a llengua prioritaria de I’ Administracid, expressada al capitol
IV de la mateixa llei (articles 14 a 29) i a les politiques relatives a 1’us i la qualitat de la llengua francesa,
tant la politica general del Govern del Quebec,”® com la politica especifica del Ministeri de Justicia.”

L’article 9 de la CLF estableix que les senténcies poden ésser traduides per 1’ Administracio a la llengua
oficial sol-licitada. No s’especifica vers quina llengua es tradueixen les senténcies, ja que, si el

% Ibid., fonaments 32 a 35, p. 32-34.

%7 Per a la demolingiistica canadenca, la llengua materna és la primera llengua apresa i encara entesa i parlada en el moment de
realitzacié del cens quinquennal. Jiménez Salcedo, Juan, Traduccidn-interpretacion en los servicios publicos en Québec: ¢Un
modelo para Andalucia?, Sevilla, Fundacion Centro de Estudios Andaluces, 2010, p. 19.

88 «Les principes sur lesquels le droit linguistique est fondé, le fait que le droit de base est absolu, ’exigence d’égalité dans la
prestation de services dans les deux langues officielles au Canada et la nature substantielle du droit indiquent tous que les
Canadiens sont libres d’affirmer que 1’une ou I’autre langue officielle est la leur.” R. c. Beaulac, fonament 34, p. 33.

% Principalment R. c. Brown, [1985] RJPQ 85-215 (CSQ) i R. c. Lorentz-Aflalo, [1987] RIPQ (CSQ), on hom segui el criteri
demolingiiistic, concloent que la llengua de 1’acusat era la primera llengua apresa i encara parlada en el moment del judici, mentre
que a Piperno c. The Queen, [1953] 2 SCR 292 s’havia privilegiat la llengua d’{s.

R, ¢c. Beaulac, p. 6.

™ | oi sur les tribunaux judiciaires, LRO 1990 cC 43.

2 Boivin, Daniel, “Le manque d’accés des justiciables francophones de I’Ontario aux tribunaux administratifs constitue-t-il une
violation des régles d’égalité ? Une étude de cas”, in Braén, André; Foucher, Pierre; Le Bouthillier, Yves, Languages,
Constitutionalism and Minorities — Langues, constitutionnalisme et minorités, Markhan (On.), LexisNexis, 2006, p. 439-456, p.
439-440.

™ Ministére de la Culture, Politiqgue gouvernementale relative a I’emploi et & la qualité de la langue francaise dans
[’Administration, Quebec, Gouvernement du Québec, 2011.

™ Comité de la politique linguistique / Direction de la communication du ministére de la Justice du Québec, Politique du ministére
de la Justice relative a I’emploi et a la qualité de la langue frangaise, Quebec, Gouvernement du Quebec, 2000.
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procediment no es desenvolupa sota les prescripcions de I’article 530 del CP, el jutge té potestat per
redactar la senténcia en la seva llengua oficial en virtut de I’article 133 de 1’LC67. En aplicacié de la
Directiva A-3 del Ministeri provincial de Justicia,” els documents redactats en la llengua original son
enviats al Centre de Serveis Compartits del Quebec™® (CSCQ), la seu del qual es troba a la ciutat de
Quebec, on se’n fan les traduccions. Per a casos urgents, aquesta directiva preveu un procediment més
rapid que permet contractar un traductor-intérpret acreditat pel Ministeri de Justicia per tal de dur a terme
el treball. Les condicions d’acreditacio estan fixades a la Directiva A-6 sobre traduccid i interpretacio
judicial.”” El cost de les traduccions és assumit per I’administracié que encarrega la traduccid, tal com
s’especifica a I’esmentat article 9 de la CLF. Les instancies de traduccio i interpretacio es financen doncs
segons aquest principi, anomenat al Quebec “principi de [’utilitzador-pagador”, segons el qual
I’administracié que encarrega una traduccid o una interpretacido en paga les despeses. Aquest principi
s’aplica tant a les traduccions que fa el CSCQ, com als serveis d’interpretacié del Palau de Justicia de
Mont-real, com a qualsevol altre encarrec d’interpretacio als serveis publics al Quebec, dins o fora de
1’ambit judicial, com per exemple en ’ambit sanitari o dels serveis socials.’

Pel que es refereix als reglaments de procediment, només el paragraf 77(a) del Reglament d’enjudiciament
civil” del TSQ fa referéncia a la possibilitat per a un testimoni de declarar en qualsevol de les dues
llenglies oficials. La resta de reglaments aplicables a aquest tribunal no contenen cap referencia linguistica,
ni a la llengua d’instruccié de les causes, ni a la dels judicis, ni a la de la documentacié judicial.*® Tampoc
no existeixen disposicions lingtistiques al Reglament del Tribunal del Quebec® ni a la Llei de justicia
administrativa,® que regula el funcionament dels tribunals administratius de la provincia.

Pel que fa a I’aplicacio de la legislacio i la jurisprudeéncia relativa a la igualtat d’ambdues llengties oficials
en I’ambit judicial al Quebec, la comunitat anglofona, considerada en aquesta provincia com a comunitat
de llengua oficial en situacié minoritaria, gaudeix dels mateixos drets que la comunitat francofona i que les
comunitats francofones minoritaries —i minoritzades- fora del Quebec. Val a dir que tota la legislacio
provincial ha d’estar disponible en anglés, que qualsevol escrit pot ésser presentat en aquesta llengua, la
qual tambe es pot fer servir durant les audiencies, i que les senténcies poden ser redactades o traduides a
I’anglés. Aquestes disposicions també estableixen el bilingtiisme del personal judicial.®® Els advocats no
estan obligats a parlar anglés i de fet hi ha molts bufets al Quebec, sobretot a Mont-real, especialitzats en
atendre nomeés clientela anglofona.

™ Directive A-3: Directive en matiére de communications judiciaires.

7 Centre de services partagés du Québec: http://cspg.gouv.qc.ca/

" Directive A-6: Services d’interprétes et paiement des fiais.

™ Sobre aquesta quiesti, vegeu: Jiménez Salcedo, Juan, Traduccién-interpretacion en los servicios publicos..., op. cit.; Hemlin,
Isabelle, “Rencontre avec l’interpréte, ou de I’Interculturel a trois”, Défi jeunesse, 12-2, Mont-real, 2002, p. 9-13; Industrie
Canada, Portrait de ['interprétation en milieu social, Ottawa, Gouvernement du Canada, 2007; Morrissette, Karine,
“L’interprétariat: espace de médiation dans le contexte francophone québécois”, Ethnologies, 27-1, Quebec, 2005, p. 307-327;
Bourque, Renée, Guide sur les services de santé et les services sociaux pour les interprétes en milieu social, Mont-real, Services
aux communautés linguistiques et ethnoculturelles, 2004; Bergeron, Gilles, “L’interprétation en milieu judiciaire”, Méta, 47-2,
Mont-real, 2002, p. 225-232; Viens, Christine et al, “L’accréditation des interprétes judiciaires au Palais de Justice de Montréal”,
Méta, 47-2, Mont-real, 2002, p. 289-293; Jiménez Salcedo, Juan, “L’interprétation judiciaire au Canada: justification
jurisprudentielle et principes de base”, in Jiménez Salcedo, Juan (éd.), Vers un réseau francophone d’interprétation en milieu
social (en premsa); Jiménez Salcedo, Juan; Ribelles Hellin, Norma, “Interprétation en milieu social et justice au Québec: vers un
modele de gestion et d’habilitation des interprétes”, in Esperanza Bermejo Larrea et al, Communications et écriture : autour de la
linguistique et de la littérature francgaises, Saragossa, Prensas de la Universidad de Zaragoza, 2012, p. 135-142.

& Reglement de procédure civile, c. C-25, a. 47.

8 Reglement en matiére familiale de la Cour supérieure du Québec (c. C-25, r. 13), Régles de pratique de la Cour supérieure du
district de Montréal en matiére familiale (c. C-25, r. 15), Réglement de procédure de la Cour supérieure pour le district de Québec
(c. C-25,r.12).

81 Réglement de la Cour du Québec, c. C-25, r. 4.

82| oi sur la justice administrative, L.R.Q., chapitre J-3.

8 Bloom, Casper M., “Access to Justice in English in the Judicial District of Montréal — A Unique Experience”, in Bragn, André;
Foucher, Pierre; Le Bouthillier, Yves, Languages, Constitutionalism and Minorities — Langues, constitutionnalisme et minorités,
Markhan (On.), LexisNexis, 2006, p. 433- 438.
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6 Accions de I’Administracié per reconéixer els drets lingliistics dels anglofons al Quebec

El Govern federal ha activat diferents procediments 1’objectiu dels quals és assolir la igualtat d’ambdues
llengiies en I’ambit judicial. Aixi, el 2002 el Ministeri de Justicia canadenc encarrega a la consultora
PGF/GTA un estudi federal sobre la situacio de ’accés als serveis judicials i juridics en les llengiies
oficials® quan aquestes es troben en situacié minoritaria (anglés al Quebec i francés a la resta de
provincies canadenques)®. La finalitat d’aquest estudi era fornir informacions precises sobre les necessitats
d’accés 1 les mesures a prendre a nivell federal. Quant al bilingiiisme del sistema judicial quebequés,
I’estudi va proposar algunes conclusions interessants:

e Pel que fa a I’aplicacio de I’article 530 del CP, el 71% dels advocats quebequesos diuen coneixer-ne
I’existéncia i el 60% creuen que generalment els jutges informen els justiciables que no tenen representacio
lletrada del dret que els assisteix en aplicacié d’aquest article.

o La totalitat de les persones enquestades pensen que aconseguir serveis en anglés per part dels jutges al
Quebec és senzill i que la magistratura quebequesa esta en general prou oberta a la giiestio del bilingiisme,
tant als jutjats penals, com als civils (sobretot en I’ambit del dret de familia), com als mercantils. L opinid
dels informants sembla, perd, més prudent quan es tracta d’avaluar el grau de bilingiiisme de la resta
d’agents del sistema judicial quebequeés, sobretot fora de Mont-real. També sembla complicat poder
constituir un jurat capag de seguir, si s’escau, la totalitat o una part del judici oral en anglés.

e (Quant a I’accés a la documentaci6 en anglés (legislacid, doctrina, documentacio processal, etc.), no
sembla que hi hagi grans problemes, tot i que el 33% dels advocats enquestats considera que existeixen
dificultats per trobar traduccions angleses de la jurisprudencia dels tribunals quebequesos.

e En general, per a les provincies del cinturd bilingiie,*® I’estudi determina que els objectius de
bilingliisme potser no estan totalment assolits, pero la situacié és bastant millor que a la resta de provincies,
on les minories francofones poden tenir greus problemes d’accés als serveis judicials en llur llengua.

Ultra aix0, el Ministeri de Justicia canadenc ha muntat un grup de treball paritari entre els nivells federal i
provincial per tal de millorar I’accés a la justicia dels anglofons al Quebec i dels francofons a la resta de
provincies.’” Gracies a aquest acord de col-laboracié, durant ’exercici 2009-2010, el Ministeri de Justicia
del Quebec ingressa al Consell quebequés de la magistratura la quantitat de 90.000 dolars canadencs en
concepte de cursos d’anglés per als jutges de la provincia, a la qual el propi Consell n’afegi 35.000 més.
Aquest finangament permeté d’organitzar formacions especifiques per als jutges, inclosoS cursos
semiparticulars. EI Consell també ha encarregat a la Universitat Bishop, universitat anglofona la seu de la
qual es troba a la ciutat quebequesa de Sherbrooke, 1’organitzacié anual d’unes jornades d’immersid
lingtiistica en anglés de cinc dies per a petits grups i centrades en els objectius de comprensio i
comunicaci6 propis de I’exercici de la magistratura. D’altra banda, el Consell ha financat al 65% els jutges
que desitjaven assistir a una formacié d’immersi6 organitzada pel Comissariat de la magistratura federal,
organ que té atribuida la competéncia en matéria de formacio linglistica dels jutges. En no ésser aquest

8 Etat des lieux sur la situation de I'accés a la justice dans les deux langues officielles. Rapport final soumis & Justice Canada par
Recherche PGF. Ottawa, 2002 :

http://www.justice.gc.ca/fra/pi/franc/enviro/index.html

81 ‘estudi es féu paral-lelament en tres ambits: d’una banda, els responsables adrearen 358 formularis amb preguntes tancades a
personal judicial (jutges, advocats, fiscals i personal auxiliar de jutjats); d’altra banda es realitzaren entrevistes semi-obertes per via
telefonica i, finalment, es menaren diferents grups de discussié amb advocats d’associacions de juristes francofons i advocats que
exerceixen Ilur professio en angles al Quebec. Pel que fa als advocats, els responsables de ’estudi identificaren 450 advocats que
exerceixen en anglés al Quebec, 350 a Mont-real i 100 fora de 1’area metropolitana, la majoria dels quals son de llengua materna
anglesa.

% EI cinturé bilingtie és una linia imaginaria tracada pels demolingiiistes i que delimita les zones geografiques més o menys
bilingiies del Canada. Un extrem del cinturd esta fixat a Ottawa (Ontario) i I’altre a Moncton (Nou Brunswick). El cinturd
contindria doncs tres provincies: Ontario (majoria anglofona amb minoria francofona al voltant del 10% de la poblacio), el Nou
Brunswick (majoria anglofona amb forta minoria francofona al voltant del 30% de la poblacio) i el Quebec (majoria francéfona
que pot anar del 50% a Mont-real fins al 90% a I’exterior de 1’area metropolitana). Fora del cinturd existeixen comunitats
francofones en situacié molt minoritaria, principalment a Manitoba.

8 Comité sénatorial permanent des langues officielles, La mise en ceuvre de la partie VII de la Loi sur les langues officielles : On
peut faire encore mieux, Ottawa, Sénat du Canada, 2010, p. 33.
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curs prioritari per al Consell, hom demana als jutges interessats que assumeixin ells mateixos el 35% de les
despeses. Aix0 permeté al Consell dedicar una major part dels seus recursos a les formacions
semiparticulars.®

D’altra banda, en el context del Full de ruta 2008-2013 per a la dualitat linguistica, pla del Govern federal
per a dotar 1’ Administracié de procediments perque els funcionaris siguin operatius en totes dues llengiies
de la Federacio, s’ha fixat un seguit d’objectius relatius a la justicia. Evidentment aquests objectius es
refereixen principalment a la problematica dels agents judicials (funcionaris i advocats) i justiciables en
context francofon minoritari, perdo el Govern federal, respectant la concepcié de les comunitats
lingiiistiques que ha guiat ’accidé governamental des de la proclamacio de 1’LC82, també dirigeix els seus
esforcos a treballar per 1’accessibilitat dels serveis judicials als anglofons del Quebec. El Govern federal
destinara fins al 2013 1109,8 milions de dolars canadencs a tot el pla quinquennal, dels quals 41 per a les
accions d’afavoriment de 1’accés a la justicia en les dues llengiies oficials®.

7 Coneixements lingiiistics dels agents de I’ambit judicial al Quebec

Pel que fa als coneixements lingliistics dels agents judicials, es pot esmentar I’informe Gold,® primer
estudi dedicat als coneixements d’anglés dels professionals a la ciutat de Mont-real i que es feia public el
1995. L’informe revisava els diferents serveis judicials de la ciutat i analitzava la preséncia de
professionals operatius en ambdues llengiies.” Hom subratlla especialment el bilingliisme dels jutges dels
dos tribunals principals de la provincia, el TA i el TSQ, un bilingllisme que, segons el darrer informe del
Col-legi d’Advocats del Quebec (2007),% segueix existint, tot i que la majoria de les senténcies es dicten
en frances. Encara que el text de la senténcia pugui ésser redactat en frances, els jutges en I’ambit penal
pronuncien oralment llurs decisions, generalment en francés i només en anglés si I’acusat ho demana.
Segons el darrer informe del Col-legi d’Advocats, en alguns casos és necessaria la intervencié d’un
interpret®. A I’informe s’indica que els secretaris judicials no informen els testimonis del dret que tenen a
declarar en frances o anglés. La fiscalia, pero, si informa d’ofici el tribunal de quina sera la llengua de
declaracié del testimoni, sempre que es tracti d’un testimoni citat per I’acusacio. La fiscalia també
s’encarrega d’avisar si seran necessaris els serveis d’un intérpret, les despeses del qual seran assumides pel
Ministeri de Justicia quan es tracti d’un procediment penal. Aquests protocols estan molt ben integrats en
la practica judicial diaria i no solen plantejar cap mena de problema als agents judicials. Les actes dels
judicis orals es redacten en franceés i es poden traduir a 1’anglés si el jutge en dona 1’ordre. Quant als
procediments penals, els justiciables anglofons tenen dret a la traduccié de tota la documentacid pertinent
en aplicacio de la legislacié federal.

Pel que fa a la formacié universitaria, la divisio dels centres entre universitats anglofones i universitats
francofones estableix, ja des del primer any, una divisi6 dels futurs professionals judicials, sobretot els
advocats, en dos ambits professionals diferents: un d’anglofon i un altre de francofon. El bijuridisme
canadenc® tampoc no arregla les coses, ja que les formacions universitaries solen dividir-se en dret civil
quebequés per una banda i common law per I’altra. Només dues universitats ofereixen programes

8 Conseil de la magistrature du Québec, Rapport d’activité 2009-2010, Quebec, CMQ, 2010, p. 17. Malauradament,
les dades del bienni 2011-2012 no estan encara disponibles, perd sembla poc probable que les quantitats destinades a
les diferents activitats hagin estat modificades, ja que les politiques d’accés a la justicia, tant del Consell com dels
governs provincial i federal, no han canviat.

% Ppatrimoine canadien, Feuille de route pour la dualité linguistique canadienne 2008-2013 : Agir pour l'avenir:
http://www.pch.gc.ca/slo-ols/pubs/08-13-L DL /index-fra.cfm

% Gold, Alan B., Report of the Ad Hoc Committee on Access to Justice in the English Language in the District of
Montreal, Ottawa, Gouvernement du Canada, 1995.

%! Catherine Duff-Caron, “Affidavits Should be Drafted in English and French?”, Journal du Barreau, 29-18, 1997 <
http://www.barreau.qc.ca/publications/journal/vol29/no18/affidavits.html>

%2 Comité permanent d’accés a la justice en langue anglaise, L accés a la justice en langue anglaise dans le district de
Montréal. Etat de la situation, Mont-real, Barreau de Montréal, 2007, p. 4-6.

% Ibid., p. 15.

% E1 Québec té reconegut el seu propi dret civil, d’inspiracié civilista continental, ben diferent de la common law que
s’aplica a les provincies anglofones.
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bijuridics, que no pas bilingiies. La Universitat d’Ottawa proposa un programa anomenat “nacional” amb
un diploma principal en dret civil o common law i una especialitzacié posterior en la branca contraria del
diploma principal (dret civil per als qui han cursat common law i vice versa). Per a totes les combinacions,
els alumnes poden triar la llengua d’ensenyament, la qual cosa no afavoreix el bilingiiisme, ja que un
advocat anglofon que desitgi exercir 1’advocacia en dret civil en anglés no esta obligat a triar les
assignatures en francés. D’altra banda, la Universitat McGill, universitat anglofona de Mont-real, disposa
d’un programa de dret civil perd Unicament en anglés. Els llicenciats assoleixen un diploma en anglés i
adquireixen al llarg de llur formaci6 una certa competéncia passiva en frances (si no sén francaofons) pero
no es pot considerar ni de bon tros que en acabar els seus estudis siguin bilinglies. Aquesta en realitat no és
la finalitat dels estudis proposats per la Facultat; ans al contrari, em sembla més aviat que el que pretén
McGill en aquest cas es formar advocats que puguin treballar amb clientela exclusivament anglofona, car
la majoria dels programes de formaci6 en dret a les universitats del Quebec s’imparteixen en frances.

8 Conclusio6: drets linguistics i normalitzacié

La visio de les llengiies oficials en I’ambit judicial al Canada ha evolucionat des d’un reconeixement
eminentment retoric fins a la creacidé d’un veritable dispositiu legal i jurisprudencial de salvaguarda. Per
mitja de I’evolucio legislativa i jurisprudencial al Canada, hem vist com el reconeixement de drets
lingUistics no és incompatible amb objectius clars de normalitzacio linglistica com els que duu a terme des
de fa decades el Govern del Quebec. L’Administracio de justicia del Quebec segueix essent una
administraci6 francofona: el francés és la llengua de la majoria dels justiciables (sigui o no llur llengua
materna), els agents judicials segueixen treballant majoritariament en frances i aquesta llengua és la de la
documentacio escrita, les lleis i la jurisprudéncia. Tanmateix, aix0 no és incompatible, d’una banda amb el
manteniment de les garanties processals per a aquelles persones que no parlin cap de les llengues oficials,
ni d’altra banda amb el respecte als drets lingiiistic dels anglofons, els quals, poden tenir accés a una
administracio de justicia en llur llengua.
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