DUES INTERVENCIONS SOBRE
INVESTIGACIO PENAL I DADES

PERSONALS

Aquest article recull de manera conjunta
les intervencions de la directora del Centre
d’Estudis Juridics i Formacié Especialitzada i
de la directora de I’Agéncia Catalana de Pro-
teccié de Dades realitzades en les Jornades
sobre Jutges, Fiscals i Policies, vertex d’aquest
ndmero de la Revista.

Si bé, d’una banda, la intervencié de la
primera tracta els punts forts i febles del
Sistema Integrat d’Intercepcio de les Teleco-
municacions (SITEL) pel que fa a la validesa i
I’eficacia de les proves obtingudes mitjancant
aquest sistema en el procés penal, la segona
aborda la proteccié i el tractament de les da-
des obtingudes durant la investigacio penal per
part de les forces i els cossos de seguretat.

Encara que el sistema SITEL permet re-
collir una gran quantitat d’informacié mitjangant
la intervencié de les comunicacions en temps
real, planteja una serie d’incerteses respecte
al tractament posterior de les dades obtingu-
des. Aquest tractament, si més no, hauria de
respectar sempre els limits imposats per la
Llei 15/1999, de 13 de desembre, de protec-
ci6 de dades personals i la regulacié especifi-
ca aplicable al tractament de dades per part
de les forces de seguretat.

This article brings together the presentation
made by the Director of the Centre d’Estudis
Juridics i Formacié Especialitzada (Centre for
Legal Studies and Specialist Training) and the
Director of the Agéncia Catalana de Proteccio
de Dades (Catalan Data Protection Agency) at
the conferences on Judges, Prosecutors and the
Police, the theme of this edlition of the Journal.

While, on the one hand, the paper given by
the former Director deals with the strong points
and weaknesses of the Sistema Integrat d’Inter-
cepcid de les Telecomunicacions (The Inte-
grated System of Interception of Telecommu-
nications, or SITEL) in terms of the validity and
effectiveness of evidence obtained through
SITEL system, in legal proceedings, the latter
Director looks at the protection and processing
of data obtained, in criminal investigations, by
the police and other security forces.

Although the SITEL system does allow one
to gather a large amount of information through
intervention of communications in real time, it
generates a number of questions about how
this information might then be used. The way
the information is processed must respect, at
the very least, the limits set by Law 15/1999, of
13 December, on the Protection of Personal
Data and also by specific regulations applicable
to the use of information by the security forces.

EL SISTEMA INTEGRAT D’INTERCEPCIO LEGAL
DE LES TELECOMUNICACIONS (SITEL)

ROSER BACH | FABREGO

Directora del Centre d’Estudis Juridics i Formacié Especialitzada

1. INTRODUCCIO

Em referiré en primer terme al Sistema Integrat d’Intercepcioé de les Telecomu-
nicacions (SITEL), fixant-me especialment en la recepcioé que s’ha efectuat en la
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jurisprudéncia de la Sala Segona del Tribunal Suprem, perqué en definitiva ens
donara les claus de quins soén els problemes més importants que es plantegen en
el procés penal, en concret sobre la validesa i I'eficacia probatoria de les eviden-
cies obtingudes a través d’aquest sistema d’intercepcio de les comunicacions i de
les solucions que es proposen, i també dels problemes que no s’han plantejat i que
de ben segur apareixeran.

Va ser als volts de I’'any 2000, quan ja hi havia hagut un auge extraordinari en la
utilitzacio de la telefonia mobil i, conseqlientment, de I’Us per part de la delinqlien-
cia organitzada, que es va posar de manifest la manca d’operativitat i les dificultats
practiques per a dur a terme les intervencions telefoniques amb els sistemes d’in-
tercepcio tradicionals.

Es en aquest marc que el Govern de I’Estat va encarregar a una empresa espe-
cialitzada la creaci6é d’un sistema que pogués resoldre aquests problemes d’efecti-
vitat en les intercepcions de les comunicacions.

El que havia de permetre aquest nou sistema era el canvi d’un sistema manual
a un sistema digital, la intercepcié i I'escolta de les comunicacions en temps real, la
capacitat d’emmagatzemar totes les converses fetes a través dels numeros inter-
vinguts i, al mateix temps, proporcionar una gran quantitat d’informacié comple-
mentaria, com per exemple la identitat i la localitzacié fisica de les persones inter-
locutores, 'IMEI" dels terminals, els missatges SMS, etc.

Després de diversos intents de posar-lo en marxa, amb una proposta de
Reglament, i amb I’aparicié de dos informes contraris al nou sistema (Agéncia
Espanyola de Proteccié de Dades i el Consell General del Poder Judicial), final-
ment es va posar en marxa I’any 2004.

Mitjancant el Reial decret 424/2005, de 15 d’abril, es va aprovar el Reglament
sobre les condicions per a la prestacié de serveis de comunicacions electroni-
ques, el servei universal i la proteccié dels usuaris.

Com ja he avancgat abans, la recepcio en la jurisprudéncia de la Sala Segona
del Tribunal Suprem ens pot donar una idea dels problemes que es plantegen i
que es plantejaran en un futur en relacié amb aquest sofisticat sistema d’inter-
cepcid de les comunicacions, més tenint en compte que finalment caldra analit-
zar la valoracié com a proves de les dades obtingudes amb la utilitzacié del
SITEL, i també tenint en compte que, al meu entendre, hi ha un gran desconeixe-
ment a jutjats i tribunals del funcionament real d’aquest nou sistema, malgrat el
temps que fa que esta implantat.

Els aspectes essencials que es tracten en les resolucions dictades fins al
moment sén els que exposo en els apartats segients.

1. LIMEI és 'identificador Unic a escala mundial que es déna a cada terminal d’un sistema de comuni-
cacidé mobil. La sigla correspon a la denominacié anglesa international mobile equipment identity (identifica-
dor internacional d’equipament de mobil) [n. de I'ed.].
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2. FUNCIONAMENT OPERATIU DEL SISTEMA SITEL

En la Senténcia del Tribunal Suprem (STS) de 13 de marg de 2009 es fa una
extensa explicacié del funcionament del sistema SITEL.

El SITEL és una implementacié sobre la qual exerceix la titularitat el Ministeri
de P'Interior. El seu desenvolupament respon a la necessitat d’articular un meca-
nisme modern, automatitzat, simplificador i garantista per a la figura o el concepte
de la intervencié de les comunicacions.

El sistema s’articula en tres principis d’actuacio:

a) Centralitzacio

El servidor i administrador del sistema es troba a la seu central de la Direcci6
General de la Policia i la Guardia Civil, que distribueix la informaci6 aportada per
les operadores de comunicacions als diversos usuaris implicats.

b) Seguretat
El sistema estableix nombrosos filtres de seguretat i responsabilitat, basats en
el principi anterior. Hi ha dos nivells de seguretat:

— Nivell central

Disposa d’un ordinador central del sistema dotat del maxim nivell de segure-
tat, amb uns operaris especifics de manteniment, on es dirigeix la informacio als
punts d’accés periferics de forma estanca. La missio d’aquest nivell central és
emmagatzemar la informacié i distribuir-la.

— Nivell periféric

El sistema compta amb ordinadors Unics per a aquest Us en els grups perifé-
rics d’enllag en les unitats encarregades de la investigacié i responsables de la
intervencio6 de la comunicacid, dotats d’un sistema de connexié amb la seu central
propi i segur. S’estableix una codificacié d’accés per a I'usuari autoritzat i una clau
personal, que garanteixen la connexié al contingut autoritzat d’informacioé per a
aquest usuari, el qual cal que sigui forcosament component de la unitat d’investi-
gacib encarregada i responsable de la intervencié.

c) Automatitzacid

El sistema respon a la necessitat de modernitzar el funcionament de les inter-
vencions de les comunicacions, per dotar-lo d’un nivell més gran de garantia i
seguretat, reduir costos i espai d’emmagatzemament, aixi com per adaptar-se a
I’is de nous dispositius d’emmagatzematge.

La informacié relativa a dades telefoniques que en I'actualitat aporta el siste-
ma és la seglent:

— data, hora i duracio de les trucades

— identificador d’IMEI i nUmero de mobil afectat per la intervencié
— distribucio de les trucades per dia

— tipus d’informacié continguda (SMS, carpeta d’audio, etc.)
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Pel que fa al contingut de la intervencié de la comunicacié i el tipus d’informa-
Cci6 aportada pel sistema, es verifica els punts segiients:

— repetidor activat i mapa de la seva situacio
— numero de teléfon que efectua la trucada o contingut de la informacio
— contingut de les carpetes d’audio (trucades) i dels missatges de text (SMS)

Quant al sistema de treball, un cop s’ha sol-licitat la intervencié de la comuni-
cacié i I'autoritat judicial hagi autoritzat I’'Us del programa SITEL, I'operadora afec-
tada inicia I’enviament de la informaci6 al servidor central, on s’emmagatzema a
disposici6 de la unitat encarregada i sol-licitant de la investigacié dels fets, respon-
sable de la intervencié de la comunicacio.

El personal d’aquesta unitat hi accedeix, com s’ha dit més amunt, mitjangant
el codi identificador d’usuari i la clau personal. Després de supervisar el contin-
gut, s’actua igual que amb el sistema tradicional, és a dir, s’elaboren les diligén-
cies d’informe corresponents per a I'autoritat judicial. L’evidéncia legal del con-
tingut de la intervencié és aportada pel servidor central, des del qual s’aboquen
i enregistren totes les dades en format DVD, que es constitueix com a Unica ver-
si6 original. D’aquesta manera I'espai d’emmagatzemament es redueix conside-
rablement, cosa que facilita I’entrega de la unitat d’investigacié a I'autoritat judi-
cial competent, i també es verifica que en seu central no hi queda vestigi de la
informacié.

3. LA NECESSITAT DE PETICIO EXPRESSA DE LES INTERVENCIONS
MITJANCANT EL SISTEMA SITEL A CAUTORITAT JUDICIAL

El SITEL permet un nivell d’intervencié molt superior als sistemes tradicionals,
especialment pel que fa al grau d’informacié que pot proporcionar. Com hem vist
abans, fins i tot és possible la localitzacio fisica de la persona que efectua la comu-
nicacio telefonica.

Aquesta potencialitat informativa determina que per a 'autoritzacié de la inter-
venci6 als agents policials encarregats de la investigacié cal que la peticié sigui
especialment detallada en dos sentits.

De fet, la STS de 17 de novembre de 2009 afirma que el SITEL és un metode
avancat i extremadament invasiu de la intimitat, de manera que la peticioé policial
ha d’explicar, encara que sigui sumariament, quins sén els objectius que es prete-
nen assolir i les conseqliéncies del funcionament del sistema.

Aixi doncs, en primer lloc, a més dels requeriments de determinacié objectiva i
subjectiva que ha establert reiteradament el Tribunal Constitucional, cal que a la
sol-licitud policial, en el cas que la intervencié es pretengui dur a terme amb el sis-
tema SITEL, s’assenyali de forma expressa que la intervencié es fara amb aquest
sistema —d’altra banda, fet habitual a la practica— i, en segon lloc, dins de les
amplies possibilitats que ofereix el sistema pel que fa a dades que es poden obte-
nir, quin sera en aquest sentit I'abast de la intervencié.
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4. L’APORTACIO AL JUTJAT D’INSTRUCCIO DE LES GRAVACIONS EN
FORMAT DVD

Amb els sistemes tradicionals d’intervencié de les comunicacions, una vegada
finalitzada la intervencid, les cintes o els suports que contenien les gravacions ori-
ginals eren aportades al jutjat d’instruccié que havia autoritzat la mesura.

En efecte, la jurisprudéncia tant del Tribunal Constitucional com del Tribunal
Suprem ha exigit que I'aportacié de les cintes de les gravacions ha de ser integra i
original, de manera que —sens perjudici de la seleccié que pugui realitzar el jutge
instructor o els mateixos policies encarregats de la investigacio— el que sera de-
terminant a I'efecte de dotar de valor probatori les converses és que les cintes origi-
nals hagin estat entregades al jutjat d’instruccié i estiguin a disposicio de les parts.

Es tractava d’un requisit de caracter processal que no afectava la regularitat
de la ingeréncia en el dret al secret de les comunicacions, pero si a la virtualitat
probatoria de les intervencions telefoniques.

Amb aquesta perspectiva canvia substancialment el funcionament del SITEL.
En efecte, amb el nou sistema, una vegada acordada la intercepcié de les comuni-
cacions, aquesta es realitza de forma automatitzada i se’n fa una gravaci6 també
automatitzada en el servidor central; quan finalitza la intervencié s’aboca la grava-
ci6 a suport DVD, que és el que s’aporta al jutjat d’instruccio.

Per tant, ja no es pot parlar propiament de gravacions originals, excepte les
que constaran en el disc dur del servidor central, i el que sempre s’ha d’aportar al
jutjat d’instruccié és la copia de la informacié abocada en format DVD.

La jurisprudéncia de la Sala Segona s’ha referit a aquest aspecte en diverses
resolucions sobre recursos, en els quals precisament s’impugnava que els agents
policials actuants no havien aportat al procediment les gravacions originals, fent
referéncia a I’'exigéncia ja esmentada d’aportar-les amb la tecnologia tradicional.

Per exemple, la STS de 17 de novembre de 2009 indica en relacié amb aques-
ta exigéncia d’aportacié del suport original que, amb el sistema tradicional, mai
s’havia exigit el trasllat a la seu judicial del suport que albergava la bobina de les
cintes, que seria I’equivalent al disc dur centralitzat amb el nou sistema d’intercep-
cié. Tot i aixi, crec que la comparacié és poc oportuna ja que, sens perjudici del
que es consideri que s’ha d’aportar al jutjat d’instruccid, no es pot equiparar la
gravacio original que es demana amb el suport fisic on aquesta es conté.

Aquesta senténcia també afegeix, incidint en I'autenticitat de les gravacions,
que I'automatitzacio del sistema SITEL no exigeix la preséncia permanent d’una
persona escoltant en temps real les converses intervingudes, ja que amb la nova
tecnologia se substitueix aquesta preséncia personal amb un sistema de gravacié
d’alta seguretat i de dificil —per no dir impossible— manipulacié, sense que la per-
sona que eventualment la fes fos detectada per la seva clau i personalment identi-
ficada amb més seguretat que amb un sistema tradicional de cintes analdgiques.

Altres senténcies de la Sala Segona, com la de 12 de novembre de 2009, argu-
menten que el disc amb I'arxiu sonor procedent del servidor central certificat digi-
talment ha de considerar-se arxiu original, amb independéncia que es conservi
I’arxiu sonor matriu en el disc dur del servidor central.
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En el mateix sentit, la STS de 13 de marg¢ de 2009 afirma que el DVD que conté
la gravacio de les dades es constitueix com I’Unica versio original.

En aquest punt cal fer referéncia al vot particular de la STS d’1 de febrer de
2009. Independentment que es comparteixin o no les afirmacions i, sobretot, les
objeccions que es fan en la senténcia al sistema SITEL, la seva lectura és interessant
perqué també es refereix al valor probatori dels DVD que s’aporten al procediment.

En la senténcia majoritaria es va desestimar la impugnacié dels recurrents en
el sentit de questionar I'autenticitat dels DVD posats a disposici6 del jutge d’ins-
truccié que contenen les converses telefoniques de les persones imputades.

Assenyalen els magistrats que subscriuen el vot particular que quan es qles-
tiona aquesta autenticitat la resposta no pot consistir en un acte de fe inspirat en
les excel-léncies del software que utilitzen els agents policials, ni tampoc es pot
convertir en un debat sobre la credibilitat de les forces i els cossos de seguretat de
I’Estat, sin6 que afirmen que es tracta d’un problema de caracter juridic, especifi-
cament processal, sobre el valor atribuible a aquests suports que constitueixen
una prova electronica. Per tant, es tracta d’una problematica aliena a la suficiencia
técnica del SITEL i al funcionament del sistema respecte a I'ambit de la proteccié
de dades. Es tracta, com s’ha dit, d’'un problema processal, del valor probatori atri-
buible als DVD que s’incorporen al procés.

El vot particular en primer terme repassa les deficiéncies regulatives pel que fa
al control de 'autenticitat i integritat del document digital i, en segon terme, exposa
quins haurien de ser els requeriments del document per satisfer aquestes exigéncies.

El vot particular fa un repas dels suposits en que I’Administracié ha implantat
la utilitzacié de documents electronics i els requisits que ha establert en la normati-
va reguladora corresponent, com per exemple en I'ambit del notariat, en I'ambit de
I’accés electronic de la ciutadania al servei public en I'intent de crear una auténtica
administracié electronica, o la documentacio electronica del judici oral; ambits en
els quals el legislador no ha estat ali¢ a les exigéncies d’autenticitat i ha establert
rigorosos requisits que fan referéncia essencialment a la signatura electronica.

Dons bé, remarca el vot particular que, a la vista de la normativa que regula el
sistema SITEL, totes aquestes garanties que tendeixen a preservar I'autenticitat i la
integritat dels documents digitals només s’han establert en la relacié que es pro-
dueix entre els agents de policia facultats i les operadores de telefonia. En efecte
s’estableixen requisits exigents i formalitats técniques en el flux d’informacio entre
els servidors de telefonia i els agents facultats, pero tot aquest sistema de garan-
ties desapareix quan els agents facultats aboquen en un DVD les converses que
estimen rellevants i el presenten al jutjat.

Continua el vot particular indicant que la implantacié d’un sistema que ofereix
tantes possibilitats com el SITEL no hauria d’haver prescindit d’'una idea tan ele-
mental com I’existéncia de tres subjectes funcionals diferents:

a) les operadores de telefonia (subjectes obligats),

b) els funcionaris de policia (agents facultats),

c) els jutges d’instruccié que autoritzen la intercepcié i es converteixen en els
destinataris Ultims del resultat de les escoltes.
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| afirma que d’aquesta manera el SITEL converteix els jutjats i tribunals en «un
punt feble», en «una terra de ningU» en la qual les garanties de seguretat i integritat
del document electronic es degraden de forma insalvable; igualment, afirma el vot
particular, els jutges d’instruccié es converteixen en simples receptors d’uns
suports electronics el contingut dels quals no es pot basar en cap altra garantia que
no sigui la confianga acritica en la professionalitat dels agents que els els proporcio-
nen. De la mateixa manera, el secretari judicial, en la seva condicié de fedatari, es
veu obligat a subscriure un acte d’asseveracié a cegues, no pot donar fe que el con-
tingut dels DVD coincideix amb I’original al qual no té accés, ja que I'oficina judicial
no pot fer un seguiment de les intercepcions.

Una vegada exposades les deficiencies en la regulacié del sistema, el vot particu-
lar detalla els requisits que haurien de complir els documents digitals en qué s’incor-
poren les gravacions, que evidentment —indiquen— constitueix prova electronica.

Pel que fa a I'analisi de 'autenticitat, els magistrats destaquen que cal exigir
dos nivells d’autenticitat. En primer lloc el que garanteix que, un cop gravada la
conversa en el terminal custodiat pels agents de policia, el fitxer generat no ha estat
obert amb posterioritat i per tant no ha estat exposat a cap mena de modificacio.
El segon nivell deriva del fet que la prova que s’ofereix al tribunal esta integrada no
pels ordinadors centrals sin6 per copies incorporades a un o més DVD, de manera
que aquest nivell d’autenticitat consisteix a assegurar que, immediatament després
de finalitzat el procés de gravacio, s’activi una certificacié que garanteixi que:

a) des del moment en qué s’acaba el procés de gravacio fins que la rep el jutjat
el DVD no ha estat obert;

b) en conseqliencia no ha existit risc de manipulacio, i

¢) qui garanteix la integritat del document és el funcionari responsable del
tractament i, per tant, I’Unic amb capacitat d’autentificacid.

Aix0 no obstant, els magistrats discrepants reiteren que aquestes mesures de
seguretat no s’han previst, de manera que el compliment d’aquestes exigéncies és
realment complicat.

En aquest punt, penso que es pot concloure que en el disseny del sistema
s’hauria d’haver previst la possibilitat —que técnicament segur que és factible—
que I’drgan judicial pogués tenir accés al servidor central, que és on efectivament
s’allotja la gravacio original, o, si s’escau, a una certificacio digital d’integritat i
autenticitat; de tal manera que el secretari judicial estigués en condicions de certi-
ficar la correlacio del DVD entregat al jutjat d’instruccié amb la versié original, com
es feia tradicionalment amb el sistema ordinari d’intervencio.

5. LA CONSERVACIO DE LES INTERVENCIONS | LES DADES OBTINGUDES

Una de les qliestions que adquireix una importancia significativa en el funciona-
ment del nou sistema SITEL és qué succeeix, una vegada finalitzada la intervencio,
amb les gravacions i les dades que s’han obtingut.
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En aquest punt a les senténcies de la Sala Segona trobem discrepancies
importants. En efecte, a la STS de 13 de marg de 2009 es fa una descripcié del
funcionament del SITEL, en qué s’afirma que finalitzada la intervencié i una vegada
s’aboquen totes les dades a format DVD, es verifica que en seu central no hi queda
cap vestigi de la informacié. També a la STS de 17 de novembre de 2009 s’afirma
que I'’espai d’emmagatzemament té una gran capacitat i el seu contingut queda a
disposicié de I'autoritat judicial, que sera la competent per a ordenar I’eliminacio
del contingut de les gravacions. A la STS de 12 de novembre de 2009 s’afirma que
es conserva I’arxiu sonor matriu en el disc dur del servidor central. O, finalment, a
la STS de 23 de mar¢ de 2009 s’addueix que el que interessa no és el que pugui
succeir amb les converses gravades si queden sota el control del Ministeri de
I’Interior o de I'autoritat judicial, ja que el que realment importa és si es van respec-
tar les degudes garanties en la seva obtencié i la seva incorporacio al procés, i que
en tot cas concerneix I’Administracio i el poder legislatiu determinar el sistema a
seguir per a conservar o no conservar i controlar les converses legalment intervin-
gudes i gravades.

Contrariament al que s’exposa en aquesta darrera resolucio, crec que la con-
servacié del resultat de les intercepcions no és una questio irrellevant. Pot ser-ho a
I’efecte d’analitzar la regularitat de les converses en el procés concret en que la
intercepcid s’ha realitzat, perd té una importancia significativa conéixer si realment
el contingut de les intervencions resta sine die emmagatzemat al servidor central.

Com recalca la recent STEDH (Senténcia del Tribunal Europeu de Drets
Humans) de 10 de febrer de 2009, cas Lordachi contra Moldavia, entre les exigen-
cies de regulacio suficient de les intervencions telefoniques cal fer especial esment
del procediment que s’ha de seguir per a I'examen, I'Us i la conservacié de la infor-
macié obtinguda, les precaucions que cal adoptar en la comunicacié de la informa-
ci6 a les parts i les circumstancies en qué les gravacions poden ser esborrades o
les cintes inutilitzades, sempre sota el control de I'autoritat judicial.

6. CONCLUSIONS

El cert és que sobre el funcionament del sistema SITEL, com ja hem pogut
veure i s’indica en el vot particular, s’ha establert una regulacié minuciosa en tots
els aspectes que es refereixen a compliment de les ordres d’intercepcid i a les
garanties que ’han de rodejar; perd aquesta regulacié no existeix, no només pel
que fa a la transmissié de la informacié a I’autoritat judicial sol-licitant, siné espe-
cialment pel que fa a la custodia i la conservacié d’aquesta informacid. Perd el més
important és que no se’'n despréen de manera clara qué succeeix amb les interven-
cions finalitzades. Aix0 no obstant, es pot pensar que efectivament es conserven
copies de seguretat de fitxers en el servidor central (el BOE num. 256, de 25 d’oc-
tubre de 2007, publica I’adjudicacié del servei de manteniment de I’entorn d’alta
disponibilitat i plataforma d’emmagatzemament/arxivat/back up del Sistema d’In-
tercepcié de les Telecomunicacions), ubicat en el complex policial de Canillas, de
manera que certament, com apuntava, sembla que hi ha aquesta possibilitat.



DUES INTERVENCIONS SOBRE INVESTIGACIO PENAL I DADES PERSONALS

| aquesta possibilitat ens porta a qliestions certament rellevants.

La primera d’elles és dbviament si I'autoritat judicial pot acordar la destruccié
o la inutilitzacié de la informacié una vegada ha finalitzat el procediment per reso-
lucié ferma amb responsabilitat penal declarada, o bé quan s’ha dictar resolucié
que finalitza el procediment sense declaracioé de responsabilitat penal. Cal tenir en
compte que la intercepcio de les comunicacions és una mesura de caracter exclu-
sivament jurisdiccional encara que la seva execucioé material estigui a carrec dels
cossos de seguretat, de manera que una vegada ha finalitzat la intervencio i els
seus resultats han estat aportats al jutjat d’instruccid, el seu control és estricta-
ment jurisdiccional, per tant 'autoritat judicial hauria de poder acordar la inutilitza-
Ci6 de la informacié emmagatzemada.

La segona qliestié que sorgeix és si un cop realitzada la intervencié en un
procés determinat i finalitzat aquest procés, la informacié que en el seu moment
es va obtenir i que resta en el servidor central pot ser utilitzada en una altra inves-
tigacio policial.

El cert és que I'Us de la informacié revelada per intervencions telefoniques acor-
dades judicialment en un procés determinat per a un altre procés ha estat admes
per la jurisprudéncia de la Sala Segona, i fins i tot ha dictat un Acord de la Sala per
a determinar les condicions d’impugnacio de la prova aportada al segon procés.

En tot cas, el que sembla evident és que I'accés a la informacié que consta
arxivada s’haura de fer en les mateixes condicions i amb els mateixos requisits
exigibles a la intervenci6 inicial, és a dir, mitjangant una autoritzaci6 judicial amb la
motivacio i els requisits genérics de qualsevol intervencio.
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