Observacions al fragment hesiodic 65 M-W

Sergi Grau

Dins de les Eees hesiodiques, formant part de la saga de la nimfa Filonis,
Merkelbach-West col-loquen com a fragment 65 una brevissima cita extreta
de l'epitome a les Ethnica d’Esteve de Bizanci (256-258 Meineke):

Adtov: moMg Oeooohiag, dmov petdxnoav ol Kvido, dv 1 xooea Kvidia. [...]
Exdnon 6¢ Awtiov émo Amtou Tod Iehaoyod mauuddg, g ‘Howdiavog v i «Adtog
6 Mehaoyo, &’ o0 10 AdTiov mediov». &% mepurTod Totvuv *Qpog év Toig £0vinoig
THOE YRAPEL «nai T TTeEQL OduueLy &v Awiw ToQLoTOQ0TVTOG TOT TOLTOD, FTAMV
‘Holodog

Awtio v medig (= fr. 65 M-W)

ddonel avTOvV TETVGADOOML». OUVTACoOEL YAQ TODTO TOIS OLYOYQUPOUUEVOLS
TQWTOTVITOLS TV EOVIKDV. Emdyel YoUv «oU yao g 1 Kalymdwov nai Kagyndwnv
%Ol TO TOLODTO AEYETOL. 1) UEV YA OLd ToD A mepl TOV ITovTov, 1) 8¢ dLd ToT @ TEO
g APUng». Nueig 8¢ meovpOMuev deiEovteg S TOADY naETUVELOV ETEQOV [TO]
O 0T 0 AwELoV #ai £TEQOV TO dLd TOT T AWTIOV.

El petit fragment, que prové en realitat, com Esteve mateix explica, de les
Ethnica del gramatic Oros', ha estat inclds amb bon criteri en la saga de la
nimfa Filonis, si tenim en compte les seves relacions genealdgiques. En
efecte, I'historiador Ferécides d’Atenes” ens explica que Filonis era tan de-
sitjable que s'uniren amb ella dos déus (cas insolit en la mitologia grega),
Hermes i Apollo; del primer en va néixer Autolic, pare de Sisif, mentre

1. D’aquest Oros, d’altra banda, només se’n sap que ensenyava gramatica a Constantino-
ble cap al segle V, segons la Suda, s.u. *Qpog. L’obra que cita Esteve en aquest passat-
ge €s, segurament, la que la mateixa Suda cita amb el titol complet de “Omwg TO E0Vind.
Aextéov, en dos llibres.

2. F. Gr. Hist. 3 F 120.
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que Apol-lo fou pare del poeta mitic Filammon, pare al seu torn d’'un altre
poeta mitic, Tamiris. I sembla, efectivament, que els fragments seglients de
I'Eea de Filonis, el 66 i el 67, expliquen aquesta mateixa historia genealogi-
ca. Aixi doncs, fora plausible que hi hagués en el text hesiodic alguna re-
feréncia, per petita que fos, a la ceélebre contalla del certamen de Tamiris
amb les Muses, que apareix ja a Homer, lliada B, 594-600.

El problema —i és precisament d’aixd que es fa ressO Oros, i també Esteve
de Bizanci— és que el poema homeric no situa la historia de Tamiris a
Awtov, sind a Awguov, i a partir d’aqui tots els altres autors antics sense ex-
cepci6d’. Oros resolia el conflicte de la forma més senzilla, com una simple
confusio de lletres, semblant a altres exemples que ell mateix addueix.
Perd Esteve és una mica més reticent: afirma, tot i que no ho compleix,
que és capac¢ de donar moltes evidencies que Aatov i Awglov son dos in-
drets diferents. Ell no ho fa, pero, certament, en tenim nombroses proves
en els gedgrafs. Estrabo diferencia entre Dérion” i Dotion’: el primer és
una muntanya segons alguns, una plana segons uns altres, situada a
Messénia, mentre que l'altre seria una plana enmig de la Tessalia, a 'antiga
terra dels cnidis®. Perd Estrabo no té cap dubte a 'hora d’ubicar a Dorion
la trobada de Tamiris amb les Muses, i d’entre les variants prefereix el D6-
rion messeni (VIII 3,25); i hem de suposar que també Pausanias (IV
33,3,7), des del moment en que parla de l'incident mentre viatja per la re-
gi6 messenia. Esteve de Bizanci, en canvi, és 1"inic que s’'inclina pel Détion
tessali, tot deixant clar, a més, que Doérion i Dotion son dos indrets dife-
rents. D’altra banda, en el seu comentari al passatge homeric, Kirk repren
la mateixa hipotesi de la confusio de lletres que ja adduia Oros: <The re-
semblance between Awtiov and Awgov is probably irrelevant, especially
since it is visual rather than aural / oraly’. I el Dérion del catileg homeric
se sol localitzar, com volien Estrab6 i Pausanias, a la Messénia, concreta-
ment a la moderna regié de Malthi®.

Veiem, doncs, que, en realitat, només la tradicid hesiodica, i Gnicament a
partir d’aquesta cita d’Esteve, planteja Détion, en comptes de Doérion, com
a lloc del combat de Tamiris amb les Muses, i aquest €s precisament el mo-
tiu, no ho oblidem, de la inclusi6 d’aquest fragment en I'’Eea de Filonis.
Creiem, per0O, que tot plegat podria ser fruit d'una confusié d’Oros. No gai-
re abans de I'Fea de Filonis, en el fragment 59 M-W’, que forma part de

3. Aixi, per exemple, als escoliastes al passatge homeric: Scholia Vetera in Iliadem B, 595-
600 (ed. ERBSE); Eustaci, Commentarii in Illiadem B, 594-600. 1 també a Estaci, Tebaida
1V, 180 ss.; Pausanias IV, 33, 3, 7; Estrab6 VIII, 3, 25.

4.1V 71; IV 75; i sobretot VIII 3,25.

5.1227; IV 449; VI 251; IX 5, 22; XIV 1, 40.

6. Vegeu també Cal-limac, Himne VI 24; Diodor V 61.

7. G. S. KRk, The Iliad: a Commentary, 1, Cambridge 1985, p. 216.

8. Cfr. R.H. SimMpsoN - J.F. LAZENBY, The Catalogue of the Ships in Homer’s Iliad, Oxford
1970, p. 85.

9. L'origen del fragment €s precisament Estrabo IX 5,22 i XIV 1,40, el qual dona la cita

parlant del Détion tessali.
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I'Fea duna altra eolida, la nimfa Coronis, apareix exactament la mateixa
formula Awtip év mediw, perd aquesta vegada per referir-se al lloc on la
nimfa va infantar Asclepi, després d’unir-se amb Apol-lo:

1’ ol Advpoug ieQovg vaiovoa rohwvoug
Awtig &v mediw molufotouog dvt’ *Autgoto
viyparto Bofadog Muvng méda apbévog ddung

Veiem que, ben a la vora de la féormula, al final del vers, apareix el nom
del riu "Apvoig, que presenta una semblanca evident amb ©duvols. Més
encara, Eustaci, en el seu comentari als versos de la Iliada sobre Tamiris'",
ens forneix una prova que aquesta confusié és possible, i potser relativa-
ment freqient entre els autors antics:

Totéov 08¢ OtL »ai "Auvols g glontor dixe toh 6 &v Tolg TV TOQOUDY
*AvoryQopais €ite LovoirOg eite nal £1eQoTog. OO %ol &v Tf] moagowia Tf Aeyovon
«®duoig paivetaw Tveg "Auvowy Eyoapov diya Tod &v doyaic Ofjta. mepl ov ITow-
ooviog €V Td %atd oToLKEloV ONToQ® avTtod AeEm® totoel (fr. 201 Schwalz), 6t
BewEog Vo ZvPoagrtdv meudBeig elg Aehpovg mepl evdaupoviog #oai toh Beol
yonoavtog Aammistay Zvpogitalg, Otav AvOpwmovg Oedv TEOTWNOWOLV, 1OMmV
d0DAOV HAOTLYOUUEVOV RO €15 IEQOV TEOTHUYOVTA Ol UT| dItolvduevov, VoTEQOV O
elg TO ToD UAOTLYOTVTOG TTOTEOS UVIUOL XOTOPUYOVTE, %ol GITOAVOEVTO, OUVELS TO
MOyov xai EEagyvoloduevos Td idla dmiihOev el ITehomdvvnoov. xai Zupagitol uév,
0 hoyoud memoinueyv, elg poviav E0¢E0vTo EmAEYovTes « AIUQLG LOIVETOL.

La confusio tindria lloc, segons Eustaci, entre el poeta mitic Tamiris i un tal
Amiris, el qual els sibarites enviaren a Delfos per consultar I'oracle a
proposit de la seva felicitat: Amiris va comprendre l'oracle en veure un es-
clau fuetejat tot i que s’havia refugiat en un temple i va fugir al Pelo-
ponnes, perd els seus compatriotes, que no sabien els motius que I’havien
empes a la fugida, el consideraren boig, i d’aqui s’origina el proverbi. La
contalla apareix també a la Suda'' i el mateix Esteve sembla que I'ha treta
d’'una obra perduda de Pausanias'?, perd és Ateneu', que transmet fins i
tot P'oracle en hexametres, qui 'explica amb tot detall; en canvi, no fa re-
feréncia al proverbi. El cas és que, tot i que aquest no és '’Amiris que ens
interessa, Eustaci dona proves que aquesta confusié de noms podia pro-
duir-se. La confusio, a més, t&€ una bona base paleografica: no oblidem que
la manera de representar els esperits i la lletra 6 és molt semblant en els
manuscrits, especialment en epoca antiga, i és per aixo altament possible
que algd es confongui, sobretot quan no sap massa qui és aquest Amiris i
coneix millor, en canvi, el Tamiris homeric.

10. Eustaci, Commentarii in Iliadem B, 595.

11. Suda, s.u. "AuvQIS LOLVETOL.

12. Fr. 201 SCHWALZ.

13. Ateneu, Deipnosophistae X1 18 (ed. KAIBEL) = Timeu, F. Gr. Hist. S66F50.
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Tanmateix, el fragment hesiodic no es refereix a aquest sibarita Amiris, sind
al riu que té el mateix nom. El riu Amiris o Amiros apareix testimoniat a
Apolloni de Rodes', que el menciona com a lloc on Coronis va infantar
Asclepi d’Apol‘lo, tot i que el nom de I'heroi no és anomenat en el poema:

YWOUEVOC TTeQL TTadL TOV v Maofj AaneQein
dta Kopwvig Etixtev &mi mooyofic "Auvgoto.

L’escoli 52 al passatge explica la situacid d’aquest riu:

" Auvog motapuos Osocahiog Expéwv uetd v Mehifolav [xeipevog], mpooayo-
0gUoUEVOG Ao "Apgou Tod viod Iooelddvogc. Eott 8¢ nai TOME.

En efecte, sembla que Amiros fou coneguda més com a ciutat que com a
riu: Esteve de Bizanci® s’hi refereix en aquests termes, i dona, a més, la ci-
ta del vers hesiodic:

" Auvog oM Oeooahiog. Ao Evog TOV "AQyovout®dy. 1) ToMg Onlinds. ddniov
0¢ 10 “Howodewov (F 59 M-W) «Awtiw év medie mohvpotouog avt’ *AuvooLos.

Tanmateix, es tracta segurament d’'una nova confusioé: el nom de la ciutat
prové precisament del riu que hi passa a la vora, ja que Amiris no apareix
enlloc com a nom dun dels argonautes; només, en tot cas, com a pare de
Iolcos, i com a tal hauria donat lloc a una planalé, anomenada *Apvorov
mediov. Perd creiem que es tractaria, altre cop, de la confusidé de quelcom
desconegut, el riu Amiris —que si que apareix, com hem vist, a
Apolloni—, amb un personatge més conegut, en aquest cas el pare d'un
dels argonautes. Tot i que, en aquesta ultima qiiestio, també podria ser que
patissim la confusié dels comentaristes, perque aquestes son les uniques
referéncies que tenim d’Amiris com a pare de Iolcos: la Plana Amirica po-
dria haver rebut el seu nom també del riu Amiris, fet que ens sembla, com
en l'altre cas, més plausible. I tanmateix, el tema de I'infantament de Coro-
nis a les aigties de I’Amiris no és de cap manera una innovacié d’Apol-loni:
devia ser ben conegut de la tradicio, ja que apareix en els escolis a la Piti-
ca 11l de Pindar"’, precisament quan fa referéncia a Coronis:

&g Aaxépelov Ot &v Aorepeiq duel Koowvig, @eoentidng év o (F. Hist. Gr. 1 p.
71) toT0QEl, TEOG TATS TNYAIS TOD "AUvoV” ®ol TEQL TOU ®OQA®OG dinyeitan, ®ol
Ot "Agtely Emeppev 6 CATOMWY, 1) TOAAG duo yuvoirag amentewvey, “Toyvv 8¢
*ATtOMV Artonteivel, TOv 08 *Aoninmov didwaot Xeigwvi. 1) 6¢ Bofudg »al Neo-

14. Argonautiques 1 596 i especialment IV 617, que és el fragment que reproduim a conti-
nuacio.

15. Epitome als Ethnica, 88.

16. Eustaci, Commentarii ad Homeri Iliadem A, 511; Esteve de Bizanci, Ethnica 343.

17. Concretament, I'escoli 59.
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owvig E\éyeto, Momep *Agyivog €v Oeooohwrols (F. Hist. Gr. IV p. 317): Bopuig
O¢ EudnOn &mo wag Tdv vuuddv Popnidos.

Manca un punt per aclarir: les fonts parlen del riu Amiros, no pas Amiris.
Tanmateix, el fet que tots dos sén un UGnic riu és facil de demostrar. En
primer lloc, també existeix un genitiu Gapvgov format sobre el nominatiu
Oduvote, que en atic s'escriu sovint Oapveac'®. A més, hi ha un testimoni
del gramatic Herodia" que ens certifica aquest doblet ciutat-riu per a un al-
tre nom semblant:

"Idvgog oM, 1) »ai “Idveic, xai wotauos Iaudpurios.

De manera que parlem d’un riu, ’Amiris, on la nimfa Coronis hauria anat a
infantar Asclepi, el qual seria I'origen del nom d’una ciutat i fins i tot d'una
plana veina. En realitat, I'adjectiu molvpoétoug que qualifica Amiris en el
vers hesiodic, tot i que podria aplicar-se igualment a una ciutat, escau forca
millor a un riu, i ens sembla que hi ha evidéncies suficients per pensar que
el riu Amiris passava en terra tessalia per la plana de Dotion. D’altra banda,
I'anic lloc, fora d’Hesiode, on apareix la formula exacta Awtip év medip és,
precisament, fent referéncia a la nimfa Coronis, en concret a ’himne home-
ric XV, dedicat a Asclepi:

Intijoa voowv *AcrnAnmov dgyow’ deidev

VIOV *ATOM VoG TOV Eveivato dlo Kopwvig

Awrti &v medim xoven ®heyvou Pactiijog,

yaoua uey’ dvhommolot, xan®mv elntijo’ dduvdwv.
%ol oV pev oUtw yoioe Avag: Mtopon 8¢ 6” Goldf).

Aixi doncs, aquest riu, que fluia per la plana tessalia de Doétion, hauria pro-
vocat un error de lectura per part de historiador Oros, que al seu torn se-
ria I'origen de la confusio (i 'astorament) d’Esteve de Bizanci. Per tot aixo,
caldria, pensem, corregir I'edicid dels fragments hesiodics de Merkelbach-
West de la manera seglient: el fragment 65 és, en realitat, una petita part
del fragment 59, i, per tant, hauria de deixar d’existir de forma autdbnoma,
de manera que la cita d’Esteve de Bizanci hauria de quedar integrada en el
mateix fragment 59 com una altra citacié dels mateixos versos, que pertan-
yen a 'Eea de Coronis, no de Filonis. D’altra banda, si eliminem aquest
fragment com una referencia a I'episodi de Tamiris, amb el qual hem vist
que només l'unia una confusié de noms semblants, ja no hi ha cap variant
que testimonii que fos a Dotion, en comptes del Doérion homeric, on
tingué lloc el seu certamen amb les Muses. S’elimina aixi un doblet molest
que té, esperem haver-ho demostrat, ben poc fonament critic.

18. Aixi apareix, per exemple, en els titols de les obres perdudes de Sofocles i del comic
Antifanes sobre el poeta.
19. Eli Herodia, De prosodia catholica 3,1,199.



