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Abstract

En el presente trabajo se analizan los articulos 129 a 136 de la Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento
Civil (BOE niim. 7, de 8.1.2000), relativos a las actuaciones judiciales, en relacion al lugar, los dias y horas
habiles, la supuestos en que se pueden habilitar dias y las horas que son inhdbiles, los plazos y los términos,
su computo, la improrrogabilidad de los plazos, la presentacion de los escritos a efectos del requisito de
tiempo de los actos procesales y la preclusion.

This paper analyses articles 129 to 126 of the Spanish Civil Procedure Law (Ley 1/2000, 7 January, of Civil
Judgment; BOE No. 7, 8.1.2007), regarding legal actions, specifically where legal actions are lodged,
working days and hours, the assumptions in respect of which days qualify and times which not available,
the time limits and the conclusions, their calculation, the inextendability of the time limits, the submission
of briefs in respect of timing requirements for legal actions and their preclusion.
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1. Las actuaciones judiciales. Introduccion

Nos encontramos ante unas normas procesales cuyo precedente inmediato se encuentra en la
LOP]J - ley orgénica que contempla indebidamente preceptos meramente procesales como es el
caso de las disposiciones relativas a las actuaciones judiciales-, y que expresamente se lleva a la
LEC para enaltecer su pretension de norma procesal comin como manifiesta su Exposiciéon de
Motivos, lo cual seria eminentemente positivo si con ello se consigue evitar la dispersion de las
normas procesales en general y respecto de las actuaciones judiciales en particular. Asimismo en
aras de preservar el articulo 122 de la CE, conviene que la LOPJ se desprenda de las normas
propiamente procesales que contiene en su articulado y que puede llevar a confusiones
interpretativas de aquellas con las contempladas en las diversas leyes de enjuiciamiento. Parece
conveniente reforzar el papel de ley procesal comun a la LEC para evitar los conflictos que se

puedan dar ante la doble regulacién de una materia en diversas leyes.

Desde el punto de vista de la ordenacion del proceso las actuaciones judiciales son esenciales
para la consecucién del fin dltimo de la justicia, si bien no podemos olvidar, como manifiesta el
Tribunal Constitucional (entre muchas SSTC, 1%, 17.7.2006, (STC 228/2006; MP Jorge Rodriguez-
Zapata Pérez), 26.11.2001, (STC 231/2001; MP Fernando Garrido Falla), que no pueden
convertirse en un obstaculo que impida injustificadamente un pronunciamiento sobre el fondo
del asunto, es decir reiterar la doctrina constitucional antiformalista de las normas procesales y
con ello conseguir una tutela judicial efectiva en la que las normas procesales deben facilitar la

consecucion de una resolucién sobre el fondo del asunto y no impedirla.

Ademas las actuaciones judiciales estdn estrechamente vinculadas con los principios del proceso
y del procedimiento, y es a través de ellas como vamos a conseguir su consecucién en dltima
instancia, de forma que si elaboramos o realizamos las actuaciones judiciales correctamente
conseguiremos el fin de la justicia, para ello debemos tener unas normas precisas, que consigan,
con la flexibilidad necesaria, la eficacia del procedimiento, y obtener una justicia sin dilaciones
indebidas, siendo este uno de los grandes retos de todo sistema procesal, pero es a través de ellas
como no solo debemos evitar esas dilaciones indebidas, sino que el reparto de la justicia sea
mucho mas rapida.

Esta actividad dinamica que constituye el proceso, va evolucionando a lo largo del tiempo con la
pretension mediata de dictar una resolucion que ponga fin al procedimiento concreto y resuelva
la controversia planteada al o6rgano jurisdiccional, a través de todos estos actos se van
desplegando los principios informadores del Derecho Procesal, actos que devienen tanto del
Tribunal, como de las partes, por lo que en dltima instancia se requiere una exaltacion de la
buena fe procesal, por la que unos y otros deben evitar utilizar los mecanismos procesales
torticeramente.
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2. Del lugar de las actuaciones judiciales (articulo129 LEC)

TITULO V.- DE LAS ACTUACIONES JUDICIALES

CAPITULO I.- DEL LUGAR DE LAS ACTUACIONES JUDICIALES

Articulo 129. Lugar de las actuaciones del juicio.

1. Las actuaciones del juicio se realizaran en la sede del tribunal, salvo aquellas que por su
naturaleza se deban practicar en otro lugar.

2. Las actuaciones que deban realizarse fuera del partido judicial donde radique la sede del tribunal
que conozca del proceso se practicardn, cuando proceda, mediante auxilio judicial.

3. No obstante lo dispuesto en el apartado anterior, los tribunales podrdin constituirse en cualquier
lugar del territorio de su circunscripcion para la pridctica de las actuaciones cuando fuere necesario
o0 conveniente para la buena administracion de justicia.

También podrin desplazarse fuera del territorio de su circunscripcion para la prdctica de
actuaciones de prueba, conforme a lo prevenido en esta Ley y en el articulo 275 de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial.

CONCORDANCIAS: articulos 229, 268, 269 , 273 y 275 de la LOPYJ; articulos 135, 169.2, 311 a 313,
353 a 359 y 364 de la LEC; articulos 14 a 16, 64 a 85 del Reglamento 1/2005, de los aspectos
accesorios de las actuaciones judiciales aprobado por el Acuerdo del Pleno del Consejo General
del Poder Judicial de 15 de septiembre de 2005 (BOE num. 231, de 27 de septiembre).

Este titulo dedicado a las actuaciones judiciales trae normas de la LOP]J, con la consecuente
experiencia propia de los afios en vigor pretendiéndola mejorar. Contempla el presente articulo el
lugar donde las actuaciones procesales deben ser realizadas: que sera la sede del tribunal,
debiendo entender como tal el lugar donde radica la oficina judicial, conforme a una primera

interpretacion.

El precepto recoge una regla general y dos excepciones, de primer y segundo grado. La regla
general es que los actos procesales deben realizarse en la sede o edificio del érgano jurisdiccional
que este conociendo el asunto, y en el supuesto de que dichos actos se tengan que realizar fuera
del partidito judicial se debe acudir al auxilio judicial.

Caben supuestos en los que es posible realizarlos en otro lugar y en el apartado tercero se
recogen las dos excepciones pertinentes a la regla general, que ya se anuncian en el mismo
apartado primero del precepto cuando alli se expresa “salvo aquellas que por su naturaleza se
deban practicar en otro lugar”, permitiendo una excepcién de primer grado, que el Tribunal se
desplace dentro del territorio de su circunscripcion e incluso fuera de ella, como excepcion de
segundo grado, en cuyo caso no es necesario acudir al auxilio judicial, si bien en este caso se
debera atenerse a lo establecido en el articulo 275 de la LOPJ: “Los Jueces y Tribunales de otros
6rdenes jurisdiccionales podran también practicar diligencias de instrucciéon o prueba fuera del
territorio de su jurisdiccion cuando no se perjudique la competencia del Juez correspondiente y
venga justificado por razones de economia procesal”. Tenemos que mencionar que se esta
refiriendo a la posibilidad de actos concretos, ya que para que pudiera llevarse a cabo fuera de la
sede del Tribunal juicios o vistas de asuntos fuera de la poblacién de su sede, se necesitaria

4



InDret 4/2009 Carlos Gomez de Liafio Polo

autorizacion de una ley conforme al articulo 269.1 de la LOPJ, pudiendo el Consejo General del
Poder Judicial autorizar a los Juzgados y las Secciones o Salas de los Tribunales de las Audiencias
a que se constituyan en poblacion distinta a su sede, pero dentro de su circunscripcién a peticion
del propio 6rgano y siempre que sea beneficioso para dispensar la administracion de justicia.

3. Del tiempo de las actuaciones judiciales (articulo130 y 131 LEC)

CAPITULO II.- DEL TIEMPO DE LAS ACTUACIONES JUDICIALES
SECCION PRIMERA.- DE LOS DIAS Y LAS HORAS HABILES

Articulo 130. Dias y horas hdbiles.

1. Las actuaciones judiciales habrin de practicarse en dias y horas hdbiles.

2. Son dias hdbiles todos los del ario, excepto los domingos, los dias de fiesta nacional y los festivos
a efectos laborales en la respectiva Comunidad Autonoma o localidad. También seran inhdbiles los
dias del mes de agosto.

3. Se entiende por horas hdbiles las que median desde las ocho de la mafiana a las ocho de la tarde,
salvo que la ley, para una actuacion concreta, disponga otra cosa.

Para los actos de comunicacion y ejecucion también se considerardn horas hdbiles las que
transcurren desde las ocho hasta las diez de la noche.

CONCORDANCIAS: articulos 182, 183, 184, 185, 188, 189 y 238 a 243 de la LOP]J; 1812 LEC 1881.
Articulos 8 y 9 Reglamento 1/2005 del Pleno del Consejo General del Poder Judicial, de los

aspectos accesorios de las actuaciones judiciales.

El precepto regula el requisito formal de tiempo de los actos procesales, determinando el
momento en que han de practicarse, estableciendo los dias y horas habiles en los que pueden
desarrollarse, si bien debemos tener presente la reforma de la LOPJ 19/2003, en su articulo 182 en
la que amplia los dias inhabiles a todos los sdbados del afio, y los dias de Navidad y afo viejo, en
este sentido el TS a matizado que deberan ser tenidos como inhdbiles los que se fijen como
festivos en los calendarios oficiales exclusivamente de la localidad en donde radique la sede del
6rgano judicial (ATS 14.04.2000 (RJ 2000\3238; MP: Francisco Marin Castdn)). No debemos
olvidar la facultad del articulo 183 de la LOPJ que otorga al Consejo General del Poder Judicial la

posibilidad de habilitarlos a efectos de otras actuaciones.

En relacién a las horas habiles -sin perjuicio de lo establecido en el siguiente articulo- con
cardcter general se extienden de ocho de la mafana a las ocho de la tarde, ampliando hasta las
diez de la noche para realizar actos de comunicacion y ejecucion, ampliacion positiva pero que tal
vez se haya quedado corta, ya que mejor hubiera sido una solucién abierta, ante la necesidad de
adecuarse a cada caso y facilitar en la mayor medida posible que los sujetos pasivos de estos actos

se encuentren en su domicilio, que en definitiva es la pretensién de esta norma.

Nos encontramos con un presupuesto de validez de los actos procesales, los cuales tendran que
practicarse en dia y hora hébil, de lo contrario no tendran eficacia, o a lo sumo la tendran el
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primer dia hébil posterior, asi por ejemplo una demanda presentada en dia inhabil, a efectos de
litis pendencia se consideraran el primer habil posterior.

La jurisprudencia a manifestado que aun cuando el mes de agosto es inhabil, no quiere decir que
no se compute en los plazos sefialados por meses “mediando en ese plazo el mes de agosto se nos
antoja evidente que el mismo no ha de excluirse de ese cémputo: de un lado, porque la
inhabilidad de los dias del mes de agosto que recoge el art. 130.2 de la LECiv, cuando dice que
“también serdn inhdbiles los dias del mes de agosto”, se estd refiriendo al computo de plazos
sehalados por dias, y no por meses o afios, que siempre se cuentan de fecha a fecha sin exclusion
de dias inhdbiles, como se infiere tanto del hecho de que el art. 133.3 de la LECiv no haga
referencia en el computo de plazos por meses o afios a mes inhabil alguno, como a la
concordancia de ese precepto con lo establecido en el art. 5 del CC; de otro lado, porque ese ha
sido el criterio mantenido con regularidad por la jurisprudencia cuando viene a afirmar que el
plazo establecido por meses para el ejercicio de una accion, sea cual sea, es de caducidad civil -en
este caso de reclamacion de cantidad-, y se contabiliza por eso de fecha a fecha sin exclusion de
los dias inhabiles” —véanse AAP Valencia, 117, 28.2.2006 (AC 2006\ 1274; MP: Alejandro Giménez
Murria); STS, 1%, 22.12.1989 (R] 1989\ 8869, MP José Luis Albécar Lopez).

Articulo 131. Habilitacion de dias y horas inhdbiles.

1. De oficio o a instancia de parte, los tribunales podrdn habilitar los dias y horas inhdbiles, cuando
hubiere causa urgente que lo exija.

2. Se considerardn urgentes las actuaciones del tribunal cuya demora pueda causar grave perjuicio
a los interesados o a la buena administracion de justicia, o provocar la ineficacia de una resolucion
judicial.

3. Para las actuaciones urgentes a que se refiere el apartado anterior serdn hdbiles los dias del mes
de agosto, sin necesidad de expresa habilitacion. Tampoco serd necesaria la habilitacion para
proseguir en horas inhdbiles, durante el tiempo indispensable, las actuaciones urgentes que se
hubieren iniciado en horas hdbiles.

4. Contra las resoluciones judiciales de habilitacion de dias y horas inhdbiles no se admitird recurso
alguno.

CONCORDANCIAS: articulos 184 de la LOPJ; articulo 1812 LEC 1881; articulos 8, 9 y 187 de la
Ley 22/2003, de 9 de julio, Ley Concursal. Reglamento 1/2005 del Pleno del Consejo General del
Poder Judicial, de los aspectos accesorios de las actuaciones judiciales.

La necesidad de garantizar el adecuado ritmo procesal ha llevado a la LEC atribuir al érgano
jurisdiccional la posibilidad de ampliar las horas de actuacién asi como habilitar dias, ya sea de
oficio o a instancia de parte.

Nos encontramos con una copia casi literal de articulo 259 de la antigua LEC, siendo el término
central del precepto el concepto de causa urgente, remitiéndose a los tres supuestos que
establece: grave perjuicio a los interesados, grave perjuicio a la buena Administracién de justicia,

y provocar la ineficacia de una resolucién judicial, sin mencionar expresamente supuestos que
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denotan urgencia -~ATC 2%.6.2005 (RTC 2005\237)-, si bien de una u otra forma podemos
incardinarlos dentro de estos tres amplios conceptos, tan genéricos que podemos incluir
préacticamente todo, de manera que case se deja a discreciéon del Juez la determinacion de lo que
deba entenderse por urgencia en beneficio del procedimiento.

Procedimentalmente no tiene especiales menciones, indicando que se puede realizar de oficio o a
instancia de parte, en cuyo caso debemos respectar el principio de contradiccién, sin que la
resolucion pueda ser recurrida, entendiendo que seria suficiente una providencia para acordar la

urgencia.

No podemos olvidar la diferencia entre plazos procesales y plazos civiles; a estos tltimos, para el
ejercicio de las acciones, salvo que una Ley especifica diga lo contrario, le son de aplicaciéon las
reglas del articulo 5.2 del Cédigo Civil, “En el computo civil de los plazos no se excluyen los dias
inhdabiles”. Asimismo la Ley de Enjuiciamiento Civil en su articulo 130.2 establece que “seran
inhdbiles los dias del mes de agosto” y en su articulo 131.1 establece que los tribunales puedan
habilitar dias cuando hubiere una causa urgente que lo exija. En el apartado 2 del articulo 131, la
LEC indica que “Se consideraran urgentes las actuaciones del tribunal cuya demora pueda causar
grave perjuicio a los interesados o a la buena administracion de justicia, o provocar ineficacia de
una resolucion judicial”. Y en el apartado 3 se dice que “Para las actuaciones urgentes a que se
refiere el apartado anterior serdn hdébiles los dias del mes de agosto, sin necesidad de expresa
habilitacion.” Hay que tener en consideraciéon que la mencionada inhabilidad se establece para
los plazos de las actuaciones procesales, para el ejercicio de acciones resulta de aplicacion el
articulo 5 del Cédigo Civil por lo que para el computo de los plazos correspondientes debe
tenerse en cuenta que “En el computo civil de los plazos no se excluyen los dias inhabiles”. Por
ello hay que tener en cuenta las acciones sometidas a plazos de caducidad o prescripciéon. Es
orientativo el acuerdo gubernativo del Decano de los Juzgados de Madrid, 1143/2009, de 22 de
junio, el cual dice:

“En virtud de lo dispuesto en el articulo 183 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial en relacion con
el articulo 131 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, durante el mes de agosto solo se admitird la
presentacion de aquellas demandas, escritos y exhortos civiles respecto de las cuales la ley
establezca que pueda practicarse alguna actuacion judicial y aquellas otras en las que mediante
OTROSI se relacione claramente las causas que hacen urgente su presentacién. Demandas que se
pueden presentar: Expedientes de Jurisdiccion Voluntaria, demandas de oposicion a resoluciones
administrativas en materia de proteccion de menores, juicios verbales posesorios, impugnacion de
acuerdos sociales, solicitud de internamiento involuntario, medidas previas y cautelares del Codigo
Civil en procedimientos de familia, demandas de separacion o divorcio con medidas, demandas de
ejecucion de régimen de visitas, diligencias preliminares, medidas cautelares y prueba anticipada,
retracto, escritos y exhortos que se pueden presentar: régimen de visitas en procedimientos de
familia, jurisdiccion voluntaria, medidas cautelares, prueba anticipada, juicio posesorio,
internamientos involuntarios.”

En este sentido ya se manifiesta la SAP Santa Cruz de Tenerife, Seccion 3%, 11.7.2003 (Rec.
349/2003, MP: Gonzalez Delgado), manifestando que cierto es que la parte tiene derecho a
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ejercitar el retracto por medio de un procedimiento judicial, tal y como ha hecho en el supuesto,
de manera que el ejercicio de la accién debe adecuarse tanto a las normas de indole procesal por
las que se regula el procedimiento elegido, como a las de tipo civil que regulan el derecho del que
dimana la accién ejercitada, sin que pueda practicarse una interrelacién entre una y otra, por ser
de naturaleza distinta. En este caso, por un lado, se trata del plazo de 9 dias establecido en el art.
1524 CC, plazo que debe regirse por las normas del mismo Cédigo, con las caracteristicas de
caducidad y computo, y por otro, propiamente, el ejercicio de esa accién, que esta sometido, en
cuanto a la forma, al imperio de la norma procesal, por lo que para salvar los posibles obstaculos
al ejercicio de aquella accién, la propia LEC, en su art. 131, establece la posibilidad de habilitar los
dias inhdbiles cuando hubiera causa urgente que lo exija. Y por ello, partiendo de que el
recurrente tuvo conocimiento de la transmisioén de la finca desde el dia dos de agosto, es evidente
que el dia once de septiembre el citado plazo de 9 dias habia transcurrido en exceso. Ahora bien,
no creemos que sea exhaustiva la relacion de procedimientos, pudiéndose dar entre otros en
materia concursal, dada la celeridad que deben seguirse en su tramitacién, en atencién a los

intereses que estan en juego.

Por dltimo mencionar el articulo 1812 de la Lec 1881 en materia de jurisdiccion voluntaria son
habiles todos los dias y horas sin excepciéon; ademas de que como ya hemos mencionado, reiterar
que, segtn el art. 131 LECiv /2000, los Tribunales pueden habilitar de oficio dias y horas inhébiles
cuando haya causa urgente.

4. De los plazos y los términos (articulo 132 a 135 de la LEC)

Articulo 132. Plazos y términos.

1. Las actuaciones del juicio se practicardn en los términos o dentro de los plazos sefialados para
cada una de ellas.

2. Cuando no se fije plazo ni término, se entenderd que han de practicarse sin dilacion.

3. La infraccion de lo dispuesto en este articulo por los tribunales y personal al servicio de la
Administracion de Justicia de no mediar justa causa serd corregida disciplinariamente con arreglo
a lo previsto en la Ley Organica del Poder Judicial, sin perjuicio del derecho de la parte perjudicada
para exigir las demds responsabilidades que procedan.

CONCORDANCIAS: articulos 292, 411 a 413, 464, 465, 534 a 540, de la LOPJ; 449 del CP.; Real
Decreto 796/2005, de 1 de julio, por el que se aprueba el Reglamento general de régimen
disciplinario del personal al servicio de la Administracién de Justicia (BOE nam. 175, de 23 de

julio).

Debemos partir de la diferenciacién de plazo, entendido como un periodo de tiempo en que ha
de realizarse una actuacién procesal y término como el momento en que aquélla debe realizarse,
teniendo en cuenta que todos los términos procesales son de caducidad y no de prescripcion,
afectados por el principio preclusivo legalmente impuesto, y la necesaria seguridad juridica que
ha de mantenerse a través del cardcter de las normas procesales como de orden publico. Siendo el
cumplimiento de los plazos y términos uno de los presupuestos de validez de los actos
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procesales, ya que no podemos dejar a la voluntad de las partes el cumplimiento de los mismos, y
no podemos olvidar que tienen una funcién especifica, cual es la necesidad de dotar al proceso de
unas formalidades objetivas que garanticen los derechos e intereses legitimos de los que son
parte en el mismo.

También debemos reiterar la diferencia entre plazos procesales y civiles, solo deber ser
considerados plazos procesales lo que tienen su origen en una actuacién de esta naturaleza, es
decir de una citacién, notificacién, emplazamiento o requerimiento, teniendo un distinto régimen

juridico como establece una constante jurisprudencia.

Toda vez que como sefialan las propias normas, el acto realizado fuera de plazo solamente podra
anularse si asi lo impusiere la naturaleza del término o plazo, por lo que deberemos ver el acto
concreto ante el cual nos encontremos, asi la jurisprudencia entiende que parece llano que la
incidencia del presupuesto del tiempo en cuanto a la celebracion de la vista del juicio, no tiene
por si relevancia determinante de la ineficacia de tal acto -SAP Pontevedra, Secciéon 6% de
23.2.2007 (AC 2007\1383); AAP Tarragona, Seccion 17, 7.12.2005 (JUR 2005\34914); SAP
Zaragoza, Seccion 47, 5.5.2005 (JUR 2005\ 157147).

Articulo 133. Computo de los plazos.

1. Los plazos comenzardn a correr desde el dia siguiente a aquel en que se hubiere efectuado el acto
de comunicacion del que la Ley haga depender el inicio del plazo, y se contard en ellos el dia del
vencimiento, que expirard a las veinticuatro horas.

No obstante, cuando la Ley seriale un plazo que comience a correr desde la finalizacion de otro,
aquel se computard, sin necesidad de nueva notificacion, desde el dia siguiente al del vencimiento
de éste.

2. En el computo de los plazos sefialados por dias se excluirdn los inhibiles.

Para los plazos que se hubiesen sefialado en las actuaciones urgentes a que se refiere el apartado 2
del articulo 131 no se considerardn inhdbiles los dias del mes de agosto y sélo se excluirdn del
computo los domingos y festivos.

3. Los plazos sefialados por meses o por arios se computardn de fecha a fecha.

Cuando en el mes del vencimiento no hubiera dia equivalente al inicial del computo, se entenderd
que el plazo expira el iltimo del mes.

4. Los plazos que concluyan en domingo u otro dia inhdbil se entenderdn prorrogados hasta el
siguiente hdbil.

CONCORDANCIAS: Articulos 182, 183,185 y 267 LOPJ; 28.3, 130, 134, 135, 151, 178, 210, 212, 236
a 240, 276 a 278 LEC; 5 CC. Disposicion final 5 de la Ley Concursal, Ley 22/2003, de 9 de julio.

En primer lugar, resaltar que nos encontramos ante un precepto incardinado en una ley procesal
y que debe aplicarse exclusivamente al cémputo de los plazos de naturaleza procesal,
excluyéndose cualquier posibilidad de aplicacion a los plazos civiles, como menciona
reiteradamente la jurisprudencia, lo cual supone una cierta contradiccion con el articulo 185 de la
LOPJ, el cual nos remite al Coédigo Civil, realizdndose una regulaciéon minuciosa de los plazos
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procesales. Con caracter general se excluyen del computo el dia inicial como establece el primer
apartado del precepto estableciendo como el momento que empieza a correr el plazo al dia
siguiente al que se comunicé la resolucién judicial -en este sentido se manifiestan entre otras AA
P de Madrid, Seccién 9%, 4.7.2005 (AC 2005\ 1325; MP Juan Angel Moreno Garcia)-, y cuando es el
computo de los plazos por dias, se excluyen los inhdbiles conforme con el articulo 131 ya
comentado, prorrogandose al siguiente dia habil en el supuesto de que dia de vencimiento sea
inhabil. En el caso de que sea el computo por meses o por afos se realiza de fecha a fecha, a
semejanza de lo establecido en el articulo 5 del CC., aplicAndose prorroga para el caso de que la
fecha sea inhdbil al primer dia siguiente que no lo sea. Nos encontramos con diversos supuestos.

El plazo para su vencimiento expirara a las veinticuatro horas del dltimo dia, lo cual hace
referencia a la presentaciéon de los documentos fuera del horario normal de despacho y que a
supuesto la necesidad de regulaciéon especifica, que se contempla en el articulo 135 que

comentaremos posteriormente.

Por lo que respecta a los actos de comunicacién, lo decisivo para computar el inicio del plazo es
que este acto se haya realizado de forma legal y no que el sujeto al que vaya dirigido haya tenido
0 no conocimiento del mismo, manifestandose en este sentido la STC, 1%, 12.7.2004 (116/2004;
MP: Vicente Conde Martin de Hijas), al considerar que cuando una parte notificada plantee la
falta de recepcion del acto de comunicacion procesal o que esta se ha realizado fuera del plazo,
por el tercero obligado a ello, el tribunal debera pronunciarse expresamente si dicho tercero ha
cumplido con su deber, estableciéndose en los demds supuestos la presuncion del traslado del
acto de comunicacion conforme a la ley. El cual en determinados supuestos comprendidos en el
articulo 151.2 de la LEC, -Abogacia del Estado, Fiscalia, servicio comtn de notificaciones
organizado por el Colegio de Procuradores, en los cuales la notificacion se tiene por realizada al
dia siguiente a la fecha que conste en la diligencia de recepciéon por dicho servicio, de forma que
el plazo empieza a contar desde el dia siguiente a la fecha en que se tiene aquélla por realizada, es
decir, a los dias desde que se realizo la comunicacién.

Establece el AAP Tarragona, Seccién 37, 25.11.2003 (Rec. 574/2002; MP: Artero Mora) que el
articulo 133 LEC, referido al computo de los plazos, distingue dos supuestos: el de los plazos
sefialados por dias, en cuyo computo se excluirdn los inhdabiles -conforme al ntimero 2 del
precepto-, y el de los sefialados por meses o por afios, como es el caso, que se computaran de
fecha a fecha -segtin el niimero 3 del mismo articulo-. Y como quiera que la fecha de finalizacién
del plazo asi computado era inhdabil -el 13 de agosto-, entra en juego el namero 4 del precepto,
conforme al cual los plazos que concluyan en dia inhdabil se entenderan prorrogados hasta el
siguiente dia habil, esto es, el 2 de septiembre (ya que el dia 1 era domingo en el afio 2002).

La STS, 1%, 14.10.2003 (Rec. 18/2002, MP: Romero Lorenzo), considera que de lo dispuesto en el
art. 133 LEC 2000 se desprende que la exclusiéon de los dias del mes de agosto del plazo
establecido por el art. 293.1 a) LOPJ, en demanda de declaracién de error judicial resulta
improcedente, pues no se trata de un plazo sefialado por dias al que seria de aplicaciéon lo
prevenido en el ap. 2 de aquél precepto, sino por meses y subsumible, por tanto en su ap. 3, en el
que claramente se establece que los plazos de la clase del que para la presente accién se concede
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habran de computarse de fecha a fecha. Ademads, con caracter general los plazos que concluyan

en domingo u otro dia inhabil se entenderan prorrogados hasta el siguiente hébil.

Articulo 134. Improrrogabilidad de los plazos.

1. Los plazos establecidos en esta Ley son improrrogables.

2. Podrin, no obstante, interrumpirse los plazos y demorarse los términos en caso de fuerza mayor
que impida cumplirlos, reanuddndose su computo en el momento en que hubiera cesado la causa
determinante de la interrupcion o demora. La concurrencia de fuerza mayor habrd de ser apreciada
por el tribunal, de oficio o a instancia de la parte que la sufrio, con audiencia de las demds.

CONCORDANCIAS: 185.2 LOPJ; 238, 460.3, 502.2 LEC; 64, 225, 627 y 671 LECRIM; 7.d RD
429/1988, 29 de abril, por el que se aprueba el Reglamento Orgéanico del Cuerpo de Secretarios

Judiciales.

El presente caso recoge la improrrogabilidad de los plazos, por lo que supone una vez agotados,
la preclusién procesal, si bien en los supuestos de fuerza mayor, como recoge el segundo
apartado de este articulo, supone la restitucion de los plazos para realizar aquellos actos que
precluyeron por esta causa, pensemos en un caso de rebeldia por fuerza mayor, si bien solo el
demandado puede ser declarado en rebeldia, en la medida que la cosa juzgada puede afectar a
todos los llamados al proceso, se les ha de dar la posibilidad de restituir los plazos, de manera
que con esta posibilidad se consigue evitar la preclusiéon por fuerza mayor para la parte que no
pueda actuar en el momento adecuado por causa inimputable.

El legislador utiliza la fuerza mayor en sentido amplio (asi se entiende tanto por parte de la
doctrina, como por el dictamen del CGPJ), de manera que podemos extenderlo a los supuestos de
inimputabilidad, asi por ejemplo el articulo 502.2 LEC. se remite al articulo 134 LEC. para ampliar
el plazo de presentacion del recurso de audiencia al rebelde para los supuestos del 501 LEC., el
articulo 460.3 restituye los plazos al demandado rebelde para la presentacion de la prueba por
cualquier causa que no le sea imputable, por lo que hay base suficiente para poder entender la
fuerza mayor en sentido amplio, de manera que estos preceptos permiten volver abrir los plazos
ya precluidos, de forma que no solo permite interrumpir un plazo durante su curso, también
permite reabrir o recuperar el mencionado plazo. Ahora bien para ellos debera ser apreciado por
el tribunal, ya sea de oficio o a instancia de parte, siendo necesaria acompafiar prueba de la
fuerza mayor. En el momento que cese la causa de fuerza mayor, se reanudara el computo de los

plazos.

La improrrogabilidad de los plazos procesales no va afectar al la facultad que tienen las partes
para solicitar la suspension del procedimiento, suspension que ha de ser solicitada por ambas
partes, debemos exceptuar determinados supuestos como son el de la solicitud de justicia
gratuita, articulo 16 de la Ley 1/1996, el cual establece que a fin de evitar que el transcurso de los
plazos pueda provocar la preclusiéon de un tramite o la indefensién de cualquiera de las partes, el
juez, de oficio o a peticién de éstas, podrd decretar la suspension hasta que se produzca la
decision sobre el reconocimiento o la denegacién del derecho a litigar gratuitamente, o la
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designaciéon provisional de abogados y procurador si su intervencién fuera preceptiva o
requerida en interés de la justicia. Cuando la presentacion de la solicitud de reconocimiento del
derecho a la asistencia juridica gratuita se realice antes de iniciar el proceso y la accién pueda
resultar perjudicada por el transcurso de los plazos de prescripciéon, quedara ésta interrumpida
siempre que dentro de los plazos establecidos en esta Ley no sea posible nombrar al solicitante
abogado y, de ser preceptivo, procurador del turno de oficio que ejerciten la accién en nombre
del solicitante. El cémputo del plazo de prescripcion se reanudara desde la notificaciéon al
solicitante de la designacién provisional de abogado por el Colegio de Abogados o, en su caso,
desde la notificacién del reconocimiento o denegacién del derecho por la Comisién de Asistencia
Juridica Gratuita y, en todo caso, en el plazo de dos meses desde la presentacion de la solicitud.
En el supuesto de que esta peticion hubiere sido denegada, fuere claramente abusiva y
Unicamente esté preordenada a dilatar los plazos, el 6rgano judicial que conozca de la causa
podra computar los plazos en los estrictos términos legalmente previstos, con todas las
consecuencias que de ello se derive. No podemos olvidar que la jurisprudencia establece que el
juez tiene que suspender necesariamente en el primero de los supuestos, en caso contrario puede
ser causa de nulidad.

Sin embargo la mera peticion por las partes de suspension, ya sea por peticién de la asistencia
juridica gratuita, como en los casos de fuerza mayor, no supone per se la produccién de los
efectos de la misma, habrd que esperar la resolucién del 6rgano judicial. La resolucién que
resuelva la peticién podra ser realizada por providencia que puede ser objeto de recurso de
reposicion.

Articulo 135. Presentacion de escritos, a efectos del requisito de tiempo de los actos procesales.

1. Cuando la presentacion de un escrito esté sujeta a plazo, podrd efectuarse hasta las quince horas
del dia habil siguiente al del vencimiento del plazo, en el servicio comiin procesal creado a tal efecto
o, de no existir éste, en la sede del organo judicial.

2. En las actuaciones ante los tribunales civiles, no se admitird la presentacion de escritos en el
Juzgado que preste el servicio de guardia.

3. El funcionario designado para ello estampard en los escritos de iniciacion del procedimiento y de
cualesquiera otros cuya presentacion esté sujeta a plazo perentorio el correspondiente sello en el
que se hard constar la Oficina judicial ante la que se presenta y el dia y hora de la presentacion.

4. En todo caso, se dard a la parte recibo de los escritos y documentos que presenten con expresion
de la fecha y hora de presentacion. También podrd hacerse constar la recepcion de escritos y
documentos en copia simple presentada por la parte.

5. Cuando las Oficinas judiciales y los sujetos intervinientes en un proceso dispongan de medios
técnicos que permitan el envio y la normal recepcion de escritos iniciadores y demds escritos y
documentos, de forma tal que esté garantizada la autenticidad de la comunicacion y quede
constancia fehaciente de la remision y recepcion integras y de la fecha en que se hicieren, los
escritos y documentos podrdn enviarse por aquellos medios, acusdndose recibo del mismo modo y se
tendrdn por presentados, a efectos de ejercicio de los derechos y de cumplimiento de deberes en la
fecha y hora que conste en el resguardo acreditativo de su presentacion. En caso de que la
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presentacion tenga lugar en dia u hora inhabil a efectos procesales conforme a la ley, se entenderd
efectuada el primer dia y hora habil siguiente.

A efectos de prueba y del cumplimiento de requisitos legales que exijan disponer de los documentos
originales o de copias fehacientes, se estard a lo previsto en el articulo 162.2 de esta Ley.

Cuando la presentacion de escritos perentorios dentro de plazo, por los medios técnicos a que se
refiere este apartado, no sea posible por interrupcion no planificada del servicio de comunicaciones
telemdticas o electrénicas, el remitente podrd proceder a su presentacion en la Oficina judicial el
primer dia habil siquiente acompariando el justificante de dicha interrupcion.

6. En cuanto al traslado de los escritos y documentos, se estard a lo dispuesto en el Capitulo 1V del
Titulo I del Libro I, pero podrd aquél efectuarse, a los procuradores o a las demds partes, conforme
a lo previsto en el apartado anterior, cuando se cumplan los requisitos que establece.

CONCORDANCIAS: articulos 230,4, Y 295 de la LOPJ; articulos 162, 167, 264 a 272, 274, 276 a
278 LEC; RD 84/2007, de 26 de enero, sobre implantacién en la Administraciéon de Justicia del
sistema informatico de telecomunicaciones Lexnet para la presentacion de escritos y documentos,

el traslado de copias y la realizacion de actos de comunicacion procesal por medios telematicos.

En primer lugar hacer hincapié en la novedosa regulaciéon del régimen procesal de la
presentacion de escritos, articulo que ha sido modificado recientemente por la Ley 41/2007, de 7
de diciembre, por la que se modifica la Ley 2/1981, de 25 de marzo, de Regulacién del Mercado
Hipotecario y otras normas del sistema hipotecario y financiero, de regulacion de las hipotecas
inversas y el seguro de dependencia y por la que se establece determinada norma tributaria (BOE
ndm. 294, de 08.12.2007, pp. 50593-50614). En este precepto se realiza un amplio desarrollo del
régimen procesal de una materia que en la préactica tiene gran trascendencia, como es la
presentacion de escritos en relaciéon con los requisitos de tiempo, siendo en su momento una gran
novedad la ampliacién del plazo para la presentacion de los escritos hasta las 15 horas del dia
siguiente unido a la inadmisién de la presentacién de escritos civiles en el juzgado de guardia, si
bien nos encontramos que el horario al publico en los juzgados es hasta las 14 h. Se concentran la
presentacion de los escritos en los érganos judiciales civiles y para ello se amplia el plazo hasta
las 15 hs del dia siguiente al que termino el computo del mismo, de forma que al imposibilitar
que se presenten en el juzgado de guardia, y teniendo en cuenta que los plazos se agotan a las 24
horas del ultimo dia, y la doctrina constitucional del derecho de las partes a disponer de los
plazos en su totalidad, habia que habilitar una alternativa para que la ficcién juridica no quedara
afectada negativamente y se opto por esta posibilidad, la cual en la practica se reduce a las 14
horas salvo que se presenten teleméticamente.

La doctrina del Tribunal Constitucional ha recogido supuestos que con carédcter excepcional se
deben admitir la presentacion de escritos en otros registros publicos, por ejemplo el de correos,
en el que la fecha y hora de entrada es indubitada, estableciendo una serie de razones tasadas
para su realizacion (STC 2837\2005, de 7 de noviembre), entre estos criterios, que no deben
considerarse en modo alguno como tasados, hemos identificado de manera expresa los
siguientes: a) la interposicion del recurso dentro del plazo legalmente establecido en un registro
publico distinto del érgano judicial competente para conocer del asunto (como puede ser el

ofrecido por el servicio de correos), que permita tener constancia cierta de la fecha (y, en su caso,
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hora) de presentacion del escrito; b) el alejamiento entre la sede del 6rgano judicial donde debe
ser presentado el escrito de recurso y el domicilio de quien lo interpone; c) la amplitud del plazo
para la interposicion del recurso en relacién con el grado de complejidad técnica para su
fundamentacién; y d) la actuacién o no bajo asistencia letrada (SSTC 41/2001, de 12.2.2001, FJ 6;
90/2002, de 22.4.2002, FJ 3; 223/2002, de 25.11.2002, FJ 4; y 20/2005, de 1.2.2005, FJ 2; y SSTEDH
de 28.10.1998, asunto Pérez de Rada Cavanilles c. Reino de Espafia, paragrafos 45 a 49; y de 11.10.
2001, asunto Rodriguez Valin c. Reino de Espafia, pardgrafos 25 a 28).

Otra importante novedad que supuso este articulo fue la admisién de los medios técnicos para la
presentacion de los documentos, algo inaudito en la administracion de justicia, sin que se haya
desarrollado actualmente en la préctica, si bien poco a poco se va a imponer necesariamente con
la eliminacién paulatina del papel en las oficinas judiciales -el articulo 162 va en esta linea de
desaparicion del papel-, el cual es un gran lastre para la adecuada modernizacion de la justicia,
siendo una imagen trasnochada la visiéon constante de los expedientes judiciales amontonados en
las mesas y estanterias de los juzgados, hay elementos técnicos adecuados para conseguir un
sistema de comunicacién entre los sujetos procesales, que ademdas de ser practicamente
instantanea, se puede realizar con todas las garantias necesarias y exigibles por nuestro sistema
procesal, este apartado 5° permite estas comunicaciones siempre que esté garantizada la
autenticidad de la comunicacion y quede constancia fehaciente de la remisién y recepcion
integras y de la fecha en que se hicieren, pero debemos dar un paso que es garantizar que nadie
pueda manipular el contenido de los escritos, teniendo hoy los medios técnicos para necesaria
que se impongan, ya que uno de los grandes problemas de la justicia es la comunicacién entre las
partes, produciéndose una importante perdida de tiempo en ellas, utilizdindose una gran
cantidad de medios para ello, medios que podriamos utilizarlos en otras funciones mas
necesarias en la actualidad. Hoy en dia todos los profesionales y practicamente la gran mayoria
de la poblacién, tienen estos medios de comunicacién, los cuales hoy por hoy se estan
infrautilizando, suponiendo lo normal la utilizacion del fax, lo cual supone mas papel, hay que
dar el paso definitivo a las comunicaciones electrénicas.

La Comisién de Informatica Judicial tiene un gran reto para que sirva para algo, es hacer que las
sinergias judiciales cambien, y el personal judicial, se mentalice de la necesaria utilizacion de los
medios teleméticos y la adecuada formacion del personal con las acreditaciones correspondientes
mediante la firma electrénica.

En definitiva la integracion de los sistemas telematicos debe tener un efecto positivo en el mismo

proceso, especialmente por lo que respecta a los tiempos y a los medios, obviamente ha de ser
neutro en cuanto a los resultados.
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5. La preclusién (articulo 136 de la LEC)

Articulo 136. Preclusion.

Transcurrido el plazo o pasado el término serialado para la realizacion de un acto procesal de parte
se producird la preclusion y se perderd la oportunidad de realizar el acto de que se trate. El
Secretario Judicial dejard constancia del transcurso del plazo por medio de diligencia y acordard lo
que proceda o dard cuenta al tribunal a fin de que dicte la resolucion que corresponda.

CONCORDANCIAS: Concordancias: articulos 237, 285, 286 y 456 LOP]J; 134, 145.1.1., 148, 178,
179, 222.2, 236 a 240, 270, 271, 286, 400, 406.4, 412, 420, 426, 456, 732.2.3° 752 LEC. 449 CP.

Este Articulo aparece con el titulo de “preclusiéon” término con un significado muy concreto en el
derecho procesal, viniendo a determinar la perdida o extincién de una concreta actuacion
procesal, que unido a la improrrogabilidad de los plazos trata de evitar de alguna manera las
dilaciones indebidas, atribuyendo al Secretario Judicial el control para dar el siguiente paso en el
proceso. Este principio de la preclusién supone que para que sea valido cada acto procesal debera
realizarse en el momento procesal oportuno, asi por ejemplo el articulo 400 establece que “1.
Cuando lo que se pida en la demanda pueda fundarse en diferentes hechos o en distintos
fundamentos o titulos juridicos, habran de aducirse en ella cuantos resulten conocidos o puedan
invocarse al tiempo de interponerla, sin que sea admisible reservar su alegacién para un proceso
ulterior. La carga de la alegacion a que se refiere el parrafo anterior se entendera sin perjuicio de
las alegaciones complementarias o de hechos nuevos o de nueva noticia permitidas en esta Ley

en momentos posteriores a la demanda y a la contestacién.

2. De conformidad con lo dispuesto en al apartado anterior, a efectos de litispendencia y de cosa

juzgada, los hechos y los fundamentos juridicos aducidos en un litigio se consideraran los
mismos que los alegados en otro juicio anterior si hubiesen podido alegarse en éste”, viniendo a
manifestar claramente la falta de validez de los actos procesales realizados en momento diferente
al que debi6 realizarse. En este sentido ya se manifiesta en la STS, 22.11.1965 (RA 5410): “Merced
a este principio de preclusion, se consigue dejar a salvo las sorpresas que mutuamente se podrian
producir los litigantes entre si, y ademas se facilitar la ordenaciéon de las actuaciones judiciales,
haciendo que cada actividad procesal se desenvuelva en su correspondiente fase; pero también
por virtud de él se impone a las partes la carga de no poder formular después ninguna otra
alegacion, o, en su caso, la de que las que se formulen posteriormente no deban ser consideradas
por el érgano jurisdiccional”.

Nos encontramos con un precepto que viene a corroborar que los requisitos temporales del
procedimiento quedan al margen de la facultad de disposicién de las partes, de forma que con
ello se pretende cumplir con toda una serie de garantias y sobre todo evitar las dilaciones que

harian interminables los procedimientos judiciales.

Parece evidente que se manifiesta preferentemente la preclusion de una forma mas clara en los
actos escritos que en los orales, en las comparecencias hay una mayor flexibilidad por parte del
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6rgano judicial, asi el articulo 136 LEC, establece que la preclusiéon se produce cuando ha
finalizado un plazo o transcurrido un término en una vista que se celebra ante el 6rgano judicial
no transcurre propiamente ningtn plazo ni término en el lapso de tiempo en que se produce. Si
bien es cierto que la norma procesal establece un orden dentro de las comparecencias -articulos
414 y siguientes para la audiencia previa del juicio ordinario, articulos 431 y siguientes que estdn
destinados a regular el juicio y articulos 443 y siguientes que contemplan la vista del juicio
verbal- en base a que la contradicciéon y la oralidad requieren también un orden y una
determinacién en el momento en que las partes hacen uso de los medios de ataque y defensa en
el proceso.
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