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La conocida obra de Maxine Berg, una de las mejores y mds innovadoras en el campo de
la historia industrial del diltimo decenio, ha sido objeto de una reedicién que cuenta con un
alto grado de novedad, no tanto por lo referido al contenido, sino méds bien por la funcién que
la autora pretende dar a su ya cldsico trabajo. De lo que era una obra de sintesis sumamente
sugerente, se ha intentado hacer una herramienta para contribuir al debate gue se desarrolla
en la historiografia econdmica anglosajona en relacién a la naturaleza de la Revolucion In-
dustdal. En un lado de la discusidn se sittian M. Berg y P. Hudson, mientras que en el otro lo
hacen Crafts o Harley, quienes, junto a Wrigley segin las primeras, forman patte de la nueva
ortodoxia {en articulos anterjores tarnbién mencionaban a Mokyr, Williamson o McClos-
key). Elenfoque ejemplificado por Crafts se caracteriza por el uso prelijo de la econometria y
de la teorfa econdmica, y por una interpretacidn de la Revolucién Industrial desde el lado de
la oferta. En este planteamiento el cambio tecnoldgico es un factor exdgene del crecimiento.
Ellibro que aqui comentamos es planteado por la historiadora canadiense como una desatfoa
esta aproximacién, utilizando un anélisis més historicista, que intenta reconciliar 1a historia
econdmica con la social. Las diferencias de punto de partida quedan explicitadas cuando
Berg afirma que la economfa que analiza no es la de los indicadores econémicos y las cuentas
nacionales. A este respecto es sintomdtice que Bergrecientemente pasara de formar parte del
Departamento de Economia al de Historia, ambos de 1a Universidad de Warwick.

Con la mencionada intencionalidad no parece extrafio que una obra de estas caracteristi-
cas, firmada por Maxine Berg, haya sido largamente esperada por todos los historiadores
econdmicos que siguen con regularidad la historiografia anglosajena. En principio las expec-
tativas parecen plenamente justificadas, tanto por la novedad de alguno de sus capitulos
cuanto por su cardcter marcadamente polemista. Es justarente este carcter el que condicio-
na el nuevo contenido y los cambios en la estructura de] libre. Respecto a la primera edicion,
se conserva un esquema basado en dos partes, centrdndose la primera en aspectos macroeco-
ndmicos (* ‘Manufactura y economia’’) y la segunda en cuestiones microecendmicas (* ‘Pau-
tas hacia la Revolucién Industrial’’).

La mayoria de 1as nuevas aportaciones se concentra en la primera parte del libro, dedica-
da de forma preferente a 1a critica de los enfoques cuantitativos, Los principales puntos de
desacuerdo aparecen expuestos en el capitule inicial, uno de los mis novedosos (*‘Current
perspectives and new departures’’}. Berg utiliza dos argumentos basicos para rehabilitar la
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Revolucion Industrial en contraposicion al enfoque nevortodoxo. En primer lugar, cuestiona
la continuidad que se deriva del andlisis de Crafts y Harley, quienes han revisadoe a la baja las
tasas de crecimiento de la ecopomia briténica para ofrecer una imagen mas pesimista de ésta
durante la Revolucién Industrial. Los planteamientos cuantitativistas ponen énfasis en el re-
ducido efecto del cambio técnico en la productividad de la industria (al menos hasta las déca-
das de 1820 ¥ 1830) v las importantes ganancias en la agriculura. Por el contrario, Berg des-
taca la discontinuidad, centrando su critica fundamental en las carencias de los datos
utilizados en el enfoque cuantitativo y enlaimagen fragmentaria que ofrecen. A este respecto
la autora cita como ejemplo la minusvaloracidn de 1a mano de obra femenina ¢ infantil en los
cilculos de productividad. Este juicio queda parcialmente desvirtuado al no proponer series
alternativas, aunque sefiala la necesidad de nuevas aportaciones cuantitativas, pero que en
todo caso, segtin ella, deben ser matizadas con estudios de caso. En segundo lugar, Berg in-
tenta cargar las tintas en su critica al centrarse en la marginacion por parte de Crafts de toda
una serie de cambios organizativos. Esta divergencia serfaresultado de un concepto diferente
de cambio tecnolégico, que, siempre segitn Berg, para los situados en la linea de Crafts co-
rresponderia Gnicamente a la maguinaria, nientras que para ella incluiria también la organi-
zacidn. Berg propone cuatro dmbitos de investigacién como puntos de partida para una vi-
sién alternativa ala aproximacion orfodexa: 1a dimensidn regional del cambio econdmico; el
estudic de la tecnologia; la organizacion del trabajo y la distribucidn sexval del mismo; y el
comercio y consumo.

La linea explicativa continia con la critica a la estimaci6n del indice de produccidn in-
dustrial de Crafis y Harley, que se basa en una reduccion del peso de los sectores mds dindmi-
cos (algodén y siderurgia) respecte a la realizada por Hoffmann. Segiin Berg, también se
debe tener en cuenta que este cambio de ponderacion no llevé aparejada la inclusion de nue-
vos sectores. La alternativa planteada per la autora es una apresurada aproximacion sectorial,
en la que ademas del textil y la siderurgia, incluye los curtidos y la construccidn, lo gue le le-
vaa constatar que la mayoria de industrias presentaron un substancial crecimiento en su pro-
ducto. Esta aseveracién contradice a Crafts, quien limitaba el dinamisme al algodén v ala si-
derurgia. A continuacion, Berg niega la operatividad del andlisis teleolégico, segiin el cual la
mecanizacion y ta fabrica serian el fin 1iltimo de todos los cambios resultantes de [a Revolu-
cidn Industrial,

Desarrollando los puntos de partida de la visidn alternativa que propone, antes de dar por
finalizada la primera parte, Berg caracteriza a la agricultura como alge mds que stmple acom-
pafiante del sector industrial; estudia el declive de las antiguas formas de organizacién (anali-
zadas en términos de desarrollo regional); sefiala la importancia del mercado exterior y del
cambio de las pautas de consume en fa dinamizacion de las manufacturas; y destaca la signi-
ficativa presencia de la mano de obra femenina ¢ infantil en las industrias de alta productivi-
dad.

En la segunda parte del libro, profundiza en su critica a la visién que identifica el cambio
tecnolégico con la fabrica. Es decir, defiende la existencia de vias alternativas a partir de la
idea de la importancia de los cambios organizativos, a la vez que sefiala la falta de acuerdo so-
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bre el significado exacto del concepto de fabrica. Berg plantea 12 necesidad de relacionar el
cambio tecnoldgico con su influencia concreta en los lugares de trabajo, afirmando que la
principal ventaja que los manufactureros encontraron en la fabrica fue un mayor control so-
bre la mano de obra. Esto le lleva a recordar la importancia de los talleres, las fabricas de pe-
quefias dimensiones y el artesanade como formulas de organizacién beneficiarias de la “‘es-
pecializacion flexible’’ y de las economias externas. Ademds, dichas formas de **no fébrica’’
no se mostraron como estancadas, es mas, frecuentemente fueron protagonistas de importan-
tes cambios teenclégicos y organizativos. Los andlisis sectoriales, tanto el del textil (donde
mantiene la division de 1a primera edicién en dos capitualos: organizacién del trabajo y las tec-
nologias) como el del sidertrgico, le sirven para subrayar la variedad de formas de organiza-
cién. Al mismo tiempe, con este posicionamiento niega la visién dualista de la estructura in~
dustrial implicita en la aproximacién cuantitativa, que implica la separacién de la parte
tradicional respecto la moderna, lo que no captaria la complejidad de la Revolucién Indus-
trial. Posiblemente estos capitulos, referidos a sectores relativamente bien conocidos, hubie-
ran podido ser descargados de parte de la abundante informacién en favor de otras industrias,
lo que habria respondido mejor a los objetivos planteados por Berg.

Al avanzar ja lectura, el sugerente enfoque de Berg no se ve comrespondido con la articu-
lacidn de una alternativa a Crafts. A este respecto podria decirse que esta reedicién es un falli-
do intento de instrumentalizar ei contenide de una vieja obra, ya que en general las diferentes
partes del libro parecen algo forzadas por su nueva funcidn, Posiblemente una obra totalmen-
te nueva hubiera sido mas il y versatil para sus objetivos, como sucede con el articulo de la
misma Berg en la reciente segunda edicién de The Economic History of Britain since 1700
{editada por Floud y McCloskey), que, bajo el titulo “‘Factories, workshops and industrial or-
ganization”’, supone un replanteamiento mucho mds agil y sugerente para el lector, Este co-
mentario o debe interpretarse como una descalificacién de 1a obra de Berg, bien al contrario,
lo Gnico que sefiala es 1a necesidad de una respuesta mas contundente y articulada a las limita-
ciones del enfoque cliométrico.
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