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Resumen

En este trabajo, estudiamos un grupo de etnonimos turcos mencionados en el Cantar de la hueste
de Igor —una obra maestra de la literatura rusa antigua— cuya etimologia es controvertida.
Comparamos las opiniones de otros investigadores sobre este tema y presentamos los resultados
de un analisis del texto en su contexto historico-literario.
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Abstract. Six enigmatic Turkic ethnic names in the Tale of Igor’s Campaign

In this paper we analyze a group of Turkic ethnic names mentioned in the Tale of Igor’s Campaign
—a masterpiece of ancient Russian literature— with a controversial etymology, by comparing the
opinions of various researchers on this topic and by presenting the results of an analysis of the
text against its historical and literary context.
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1. Introduccion

El Cantar de la hueste de Igor (Cnoso o nvaxy Heopesrs, de ahora en adelante:
Cantar), creado por un autor desconocido de finales del siglo xi1, es una obra
maestra de la literatura rusa antigua y se cuenta entre los monumentos mas
significativos de la épica medieval europea, como el Cantar de mio Cid o la
Chanson de Roland. El Gnico manuscrito fue descubierto entre 1787 y 1789 por
el conde A.I. Musin-Puskin, académico y coleccionista de libros. Por desgracia,
el original ardié en el gran incendio de Moscu acaecido durante la ocupacion
napoleodnica de 1812. En la actualidad, disponemos de una copia del texto del
Cantar preparada para Catalina II como muy tarde en 1793 y de la edicién de la
obra preparada por A.I Musin-Puskin, N.N. Banty§-Kaménskij y A.F. Malinovskij,
publicada en 1800 y la mejor hasta la fecha'.

Hasta hoy no existe un texto «correcto» aceptado por todos los fil6logos. Segun
el reconocido lingiiista A.A. Zaliznjak?, cada nuevo editor de alguna manera se
aparta de sus predecesores. Un erudito notable, el medievalista O.V. Tvérogov,
que ha dedicado muchos trabajos a la literatura rusa antigua, incluido el comentario
del Relato de los arios pasados (ITogrscmb 8pemaHbHbIXD AromMb), publicd en 1980
una edicion del Cantar basada en el texto de la primera edicion de 1800, pero
tras corregir faltas y errores de ortografia e introducir la division por palabras,
inexistente en el texto original. En nuestro trabajo, nos basamos en esta edicion,
ya que, hoy por hoy, es todavia la mas autorizada’.

El Cantar habla de una campana de los principes rusos contra los cumanos
(loaokumu) que acabd en un completo desastre. En 1185, el principe Igor
Svjatoslavic, acompafiado de su hermano Vsévolod, su hijo Vladimir y su sobrino
Svjatoslav, atacé a los cumanos. El ejército ruso sufrié una derrota total: fgor fue
capturado prisionero, Vsévolod cayd en combate y solamente se salvaron cinco
guerreros. Esta tragedia, de gran importancia para la historia de Rusia, también se
narra en las antiguas cronicas rusas (Jlagpenmoesckas € Unamvesckas).

He aqui que poco antes de la campaiia de gor, en 1184, los principes rusos,
encabezados por el principe de Kiev Svjatoslav Vsévolodovi¢, un primo de fgor,
habian logrado derrotar a los khanes cumanos Kobjak (KoaK®)* y Koncéak
(Ronuak®)’, capturando a 7.000 guerreros, incluidos el khan Kobjak y sus dos hijos.
Pese a esta derrota, los cumanos todavia se atrevieron a hacer incursiones contra
territorio ruso y, como fgor no habia podido participar en la campaiia anterior,
decidi6 hacer una demostracion de fuerza y poner de manifiesto su voluntad de

Tsororos (1995).

3AJIM3HSK (2008: 457).

Tororos (1980: 373-387).

El titulo «khan» aparece en ruso como Korans < tuc. gayan. El nombre Kobjaks es una clara
adaptacion de una palabra altaica para perro (otomano kdpdk); cf. Qara-Kébdk ‘perros negros’,
nombre de una seccion de una tribu de los karakalpak; oirato Aq-Kobok ‘perro blanco’, nombre
de un héroe; o mongol Noyai ‘perro’, usado como antropénimo y nombre tribal entre mongoles y
tartaros. En todos los casos se puede concluir que el perro era un animal totémico para todas estas
tribus (MENGES, 1951: 29-30, 32-35).

5. Konéakwv es el turco goncaq ‘hombre valiente, héroe’ (MENGES, 1951: 35).

L=
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luchar contra ellos. Sin embargo, al no coordinar sus planes con los otros principes
porque no queria compartir con ellos su gloria futura, llevé a cabo un ataque sin
preparacion y poco planeado contra los kanes Koncak y Gza (I'3a, v.l. I'3aKh,
B1h34)% que termino con la derrota de los rusos y envalentono a los cumanos a
realizar nuevos ataques.

En el Cantar, a pesar de ser una obra reducida, se encuentran diversos
toponimos y etnéonimos antiguos que se extienden mas alla del centro geografico
y etnografico de los acontecimientos que describe: «La geografia del Cantar es
muy amplia: la estepa cumana (o de Kipéak), el mar Negro y el mar de Azov,
los rios Don, Volga, Ros’, Sula, Dnieper, Donets, Danubio, Dvina Occidental,
Stugna, Nemiga; las ciudades de Kiev, Korsun, Tmutorokan, Polotsk, Cemigov,
Kursk, Bélgorod, Novgorod, etc. El Cantar contiene una amplia descripcion
etnogeografica, caracteristica de la literatura rusa antigua: los etnéonimos se
relacionan con grandes espacios de los diferentes paises del mundo»’.

Es facil imaginar el mapa etnografico de la época, ya que, en el texto del
Cantar, ademas de los etnébnimos mas comunes, como rusos (PgeHun) y cumanos
(IToaoBUM), aparecen los nombres de otros pueblos y tribus: «aqui alemanes y
venecianos, aqui griegos y moravos» (90 Ts Nkmuu u Benepuun, Ts Tpenn n
AMopaga), «hunos, lituanos, jatvingos, deremeliosy (135 Xunoga, AWTEA, M TEA3H,
Aepemena), «huestes cherquesas» (5 mhaksl Bacomkhekhimu), «hermosas donce-
llas godas» (109 I'oThckua kpachria A'kehi), «yelmos latinos» (135 weaomml
AATHNLCKBIMM), etc. En el manuscrito, que esta escrito en ruso antiguo, aparecen
sin embargo muchos nombres cuya identificacion presenta problemas. A este tltimo
grupo pertenece una serie de etnébnimos enigmaticos cuya etimologia todavia es
motivo de debate.

2. El pasaje objeto de comentario

Estos etnéonimos son enumerados en la célebre «Palabra de oro de Svjatoslavy
(30n0T0€ cA0RO GEIATOCAARA), en boca de Svjatoslav Vsévolodovic, principe de
Kiev, como recuerdo de la gloria de su hermano carnal Jaroslav Vsévolodovic,
principe de Cernigov y sefior feudal de fgor, quien le debia obediencia: «ya el poder
de mi hermano Jaroslav, poderoso, rico y longevo, no se muestra con sus nobles
de Cernigov, ni con sus moguty, ni con sus tatrany, ni con sus Sel ’biry, ni con
sus fopcaky, ni con sus revugy, ni con sus ol ’bery» (115 a giKe Ne BUKAS BAACTH
CHALNATO, H EOTATArO, H MNOIOEOH EpATA moero Mpocaaga, ¢ UepNHroBLCKHMH
EhlalamH, ¢b AorgThl, U ¢k TaTpaNhl, U ¢’k IlleAnBHPRI, H ¢h ToNYaK'sI, H
¢k Peggrl, M ¢h OabBepnl). Como escribe G.F. Kovalév, uno de los modernos
investigadores de la etnonimia del Cantar, este grupo de palabras aun hoy «provo-

6. Etimologia oscura. MENGES (1951: 36) propone relacionarlo con el nombre turco de un ave de presa
a partir del shor gyza ‘aguila ratonera’ y al-Kasyari gyz-qus ‘pajaro que mira al hombre como si
quisiera atacarlo’. La variante Gzaks parece ser fruto de una analogia con Koncakw, ya que ambos
khanes aparecen a menudo juntos en el Cantar.

7. 1HAnouwHukos (1995).

8. YepHOB (2010: 505); CONTRERAS MARTIN (1997: 50).
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ca discusion en lo que concierne a su pertenencia a la etnonimia»®. D.S. Lixacév
comenta este pasaje de la siguiente manera: «aqui, por tanto, se dirige también
un cierto reproche a Jaroslav, principe poderoso, pero que no supo contener a los
principes que lo secundaban»'©.

El analisis del texto es complejo, porque en ruso antiguo, como en los escritos
clasicos grecolatinos, no habia signos de puntuacion, ni acentuacion grafica, ni
siquiera un sistema de reglas para diferenciar mayutsculas y mintsculas, por lo que
es dificil hablar del valor de los términos analizados. Antes de pasar a sus diferentes
interpretaciones, es necesario detenerse en un breve comentario histérico del pasaje
para comprender la relacion existente entre las tribus mencionadas y el poder y la
gloria de Jaroslav.

3. Las relaciones entre rusos y cumanos

Los cumanos de las cronicas rusas eran un pueblo estepario de origen turco,
conocido bajo tal nombre por las fuentes occidentales (gr. Kovpavo, lat. Co/
umani) y como kipchakos (a8 Qipéag) por las orientales. El primer autor que los
menciona en una lista de tribus turcas es el famoso gedgrafo arabe Ibn Hurdadbih
(siglo 1x)!!. Acerca de los kipchakos, sabemos que eran la parte mas nomada del
poderoso khanato de Kimak, cuyo centro estaba situado en el rio IrtyS. Sus tropas
aparecieron por primera vez en Rusia en el afio 1054-1055, y desde el primer
momento los rusos les dieron el nombre de IToaoruHU. El diccionario de Vasmer
menciona la etimologia mas probable de este etnonimo a partir del antiguo adjetivo
noAoOBs ‘amarillo claro’ (cBeTno-x&nTeIit), con el que se alude a un rasgo distintivo
de los cumanos: su pelo rubio, de color pajizo'?.

La época en la que fue creado el Cantar se caracteriza por la division casi
total de la Rus’ de Kiev en pequeiios principados, cuando el fuerte estado de la
¢época de Vladimir Monomax ya habia dejado de existir como unidad politica y
militar. A continuacion, los principes rusos habian tomado, en 1116, tres ciudades
de los cumanos —Sarukan, Stgrov y Balin— y los habian obligado a retirarse
hacia el este mas alla del Don, hacia el sur a las estepas de Ciscaucasia y hacia
el oeste a Bulgaria, Hungria y Bizancio!®. Por las cronicas rusas, sabemos que,
a principios del siglo xi1, en las estepas de Europa oriental, aparecieron grupos
de cumanos «salvajes», desunidos y desorganizados, el resto de uniones tribales
anteriores.

Las relaciones entre rusos y cumanos no eran faciles en la época de la creacion
del Cantar. A menudo, los principes rusos alistaron en sus ejércitos a estos grupos
«salvajes», que participaron en algunas campafias militares conjuntas y en las
luchas intestinas de los principes rusos. El mismo principe {gor escap tras estar un

9. KoBaJEB (2000: 8).
10. JIuxAyEB (1950: 431).
11. TIneTHEBA (1990: 19).
12. ®AcMmEP (1986: 111, 313).
13. JIuxaugB (1950: 27-28).
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mes cautivo con la ayuda de un cumano llamado Ovlurs (186 OBagph, 191 Bagps
Ipat. Let. 6693 Aagopm)'4; ademas, cinco aflos antes de la tragica expedicion
de 1185, fgor habia luchado junto al khan Kon¢ak, por aquel entonces su amigo
y aliado, contra los principes rusos. Asi, hay otra razoén para la precipitada
intervencion del principe fgor: demostrar a los principes rusos y, sobre todo, a su
primo Svjatoslav, principe de Kiev, su devocion a la Rus’ y su voluntad de luchar
contra Koncak.

Después de la muerte de Vladimir Monomax en 1125, no quedo nadie para
contener las luchas intestinas entre los diferentes principes rusos, lo cual provoco
que los khanes cumanos, cuyo poder se extendia por un inmenso territorio al sureste
de la frontera meridional de la Rus’ de Kiev, empezaran a atacar de nuevo. Los
cumanos, bien organizados y armados, disponian de catapultas, ballestas e incluso
de «fuego griego», se desplazaban facilmente en sus rapidos caballos junto con
sus familias y sus yurtas, y eran los verdaderos duefios de las estepas desde Asia
Central hasta los Balcanes.

Como se dice en el Relato de los arios pasados (también conocido como
Cronica de Néstor), los cumanos fueron llamados por primera vez por los principes
rusos para que participasen en sus luchas internas en 1078: «Oleg y Boris trajeron a
los paganos a la tierra rusa y marcharon con los cumanos contra Vsévolod» (PVL
6586 npuBeAe (Iaert M ROpHCh NOraNhia Na PECheK§HO 3€¢MAK. H OHAOCTA NA
Rceronopa ¢ Ilonogum). En esta frase, los cumanos son mencionados dos veces:
como pueblo de la estepa (IToaoBUH) v como etnia de religion distinta a la del
pueblo ruso (norankie: ‘paganos’). Esta segunda designacion de los cumanos de
acuerdo con su religion se encuentra a menudo en las paginas del Cantar, creandose
asi una oposicion entre rusos / cristianos / «los nuestros» y cumanos / paganos /
«los forasteros» (cf. 41 noranuit IloaogunNe; 89 noranoro Kosaka, 132 Bonuaka
MOraNOro Koljlera, etc).

A los cumanos que luchaban como aliados de los principes rusos se les daba
el nombre de kmv/ui (Bogyn)'>. Habia una gran cantidad de kovui en las filas de
los principes de Cernigov, ya que este principado limitaba con territorio cumano.
Por ello es posible que el texto del Cantar se refiera a varias tribus turcas de
kovui cuando el gran principe Svjatoslav, primo del principe gor, apenado por la
noticia de su derrota, recuerda al poderoso principe Jaroslav y a sus enigmaticos
aliados.

14. Nombre de etimologia discutida. MENGES (1951: 24-25) propone un nomen aoristi de la raiz turca
utu- “aullar’ (en referencia a perros, lobos, etc.), o quizas, a partir de la variante de la Ipat ‘evskaja,
una forma cumanizada del ruso Aagops < gr. Aadpoc.

15. Quizas idéntico a Qobiy, nombre de una tribu shor, o bien una forma noroccidental *govu, *quvu
en lugar de al-KasyarT goyu ‘cisne’, pajaro que, en consecuencia, habria sido el animal totémico de
dichas tribus (MENGES, 1951: 1, n. 2; cf. ®AcMEP, 1986: 11, 272).
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4. El origen de los etnénimos

Hay que decir que gran parte de los etndnimos del Cantar son de origen turco.
Segtin N. Poppe!¢, que recopild los estudios sobre el tema aparecidos desde el
siglo X1X, se pueden contar hasta 45 palabras arcaicas de origen turco, la mayoria
de ellas relacionadas con los cumanos. La presencia en el texto de estas palabras
del periodo premongol es uno de los argumentos mas importantes a favor de
la autenticidad del Cantar, que inicialmente se puso en entredicho. Muchas de
las palabras turcas son nombres propios, titulos o etnéonimos. De los mas de 20
términos étnicos que se encuentran en el Cantar, la mitad son de origen turco. El
predominio del 1éxico turco se deja ver no solo en la etnonimia, sino también en el
resto del vocabulario. No es sorprendente, ya que la estepa cumana es, de hecho,
el escenario del Cantar'’.

La abundancia de palabras turcas pone de manifesto la interaccidon entre
dos pueblos —rusos y cumanos— que vivieron en contacto constante durante
mucho tiempo. El autor desconocido del Cantar da testimonio de tales contactos,
enumerando las unidades de los kovui de Chernigov que lucharon en el ejército
ruso, cuyo origen no estd del todo claro. ;Todos ellos son etnénimos? ;Qué
sabemos sobre su etimologia? ;Son palabras turcas?

5. Bnian como término social

Este término aparece una unica vez en el poema como E'hlalamu (instr. pl.) en
nuestro pasaje. Antonio Contreras lo traduce no como un etnénimo, sino como
un adjetivo substantivado con el significado de «noble». La posibilidad de tal
traduccion se basa en una entrada del diccionario etimoldgico de Vasmer, que
explica la palabra B'hlaa como ‘noble, oficial importante’ a partir del paleoturco
boila, buila ‘noble, honorable’!®. En el diccionario del Cantar, se mencionan
algunos ejemplos en los que el término tiene el significado de ‘siervo, esclavo’!’.
Proxorov?® resume los supuestos y las hipotesis formuladas sobre el origen y el
significado de esta palabra, cuyo singular es la forma Emla, como ya demostrara
F.E. Kors:

16. PorpE (2001).

17. Asi, por ejemplo, Eomnk, nombre de un adivino (< bajan ‘rico, poderoso’, conocido desde el
siglo vi a partir del nombre del khan avaro Baiavog); los rios Ggaa (< sulay o siitay ‘abundante en
agua’) y Bamaa (Ipat. Raaawi < gajatyy ‘rocoso’); la ciudad de ThmgTopoKank, en la peninsula
de Taman (Const. Porph. Tapdtopya, lat. Matrica < Taman-targan [batyq] ‘[ciudad del] Taman-
tarqan’, compuesto integrado por dos antiguos titulos turcos); los términos #eNutort <jincii ‘perla’,
KOLHIM “siervo, campesino’ < gos-¢i ‘campesino’ (derivado de gos ‘pareja, yunta, arado’), yara ‘nifia
prisionera de guerra, esclava’ < ¢aya ‘nino’, etc. Véase MENGES (1951: 16-18, 25-29, 35-36, 47,
54-58, 64).

18. dAacMEP (1986: 1, 259). El titulo paleoturco boyla (BQ S14, TI W6), protobulgaro Boiidc,
Nagyszentmiklos BOYHAA, de origen oscuro y probablemente no altaico (cf. MENGES, 1951:
23-24).

19. CCCIN 1, 81 s.v. 6biust, Obinb.

20. ITTIroxoroB (1995).
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— Es un etnénimo y designa un grupo de kovui de un pueblo turco que se ali6
con Cernigov y que comprendia a moguty, tatrany, Sel biry, topcaky, revugy y
ol’bery (D. Dubénskij, P. Melioranskij).

— No es un etnénimo, sino que designa el nivel mas bajo de la escala social
(esclavos, siervos, plebe; por tanto, 4¢pNHIOBLCKHMH B'hlAlAMH equivaldria a
decir ‘con los siervos de Cernigov’ (A.F. Vel’tman).

— No es un etnénimo, sino un término de origen turco, y se utiliza en el sentido
de ‘honorable, digno’. El prototipo turco de la palabra es bien conocido en
inscripciones uigures, donde significa ‘digno’ y aparece como titulo honorifico
(A.L Sobolévskij, M. Vasmer, S.E. Malov, K.H. Menges).

En nuestros dias, la tercera hipdtesis es la que se acepta como valida gene-
ralmente, si no de forma unanime. Baskakov, en su monografia sobre el 1éxico
turco del Cantar, estudia la palabra en el capitulo sobre terminologia social y
describe Ehla@ como uno de los cuatro términos para designar a los miembros
de la clase dominante, junto con Korans ‘khan’ (tu. gayan), BORRguUN'L ‘boyar-
do’ (tu. bajar?) y canwTaNk ‘sultan’ (< ar. ;jls sultan). Segun Baskakov,
«sabemos que el origen de esta palabra se remonta, segun la mayoria de tur-
cologos, al titulo turco feudal boila ~ buila ‘anciano respetable, jefe de clan
patriarcal’ (3HaTHBIH cTapeiiiinHa, NaTpUapXaibHO-POAOBOI cTapuinHa). [...]
En el Cantar, el titulo 6bunst ([instr.] 6susiMu) hace referencia a los ancianos
cérnoklobukie*' de Cernigov, originarios de tribus turcas oghuz: kovui, torki,
berendej, kaepici, bouti, etc. —aliados de los principes rusos en su lucha contra
los cumanos»?2.

6. Seis etnonimos turcos

Los restantes hapax que aparecen en la «Palabra de oro de Svjatoslav» (morgTi,
TATPAN'L, LUEALEHP'LI, TOMYAKI, PEBSIbI, OAbBEPThI) generalmente no se traducen
a otras lenguas, ya que su etimologia y significado todavia no estdn completamente
claros, aunque la mayoria de los lingiiistas sugieren que se trata de nombres de
tribus o clanes (poxpr), es decir, etndnimos. Sin embargo, su interpretacion ha
planteado serios problemas y ha dado lugar a fuertes debates entre los lingiiistas, a
menudo con hipdtesis contrapuestas. Incluso la Enciclopedia del Cantar contiene
dos conclusiones contradictorias sobre el fragmento que estudiamos: mientras que
en el prologo aparecen como apodos de los clanes de Cernigov?3, en el articulo
«Etnonimiay se los menciona como etndnimos turcos, que, en opinién de su autor,
muestran el mundo fraccionado de las tribus del siglo Xi1 y corresponden «a los
modos de transmitir los nombres turcos en la escritura rusa antigua. Aunque estas

21. Yépusle knobykH ‘gorros negros’, grupo de tribus turcas semindmadas que englobaban, entre otros,
a los kovui. Sunombre es la traduccion rusa del turco garagalpaq, aunque es incierto que tuvieran
alguna relacion con los actuales karakalpakos.

22. BACKAKOB (1985: 154-155).

23. Prologo (Ilpenucnosue) a la Enciclopedia del Cantar (9CIIH 1, 3-7).
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palabras no se encuentran en las cronicas, si se encuentran nombres de persona
parecidos»?.

No solo la similitud de los nombres, sino también comparar coémo presentan
el mismo episodio las crénicas rusas y el Cantar nos ayuda a aclarar el signifi-
cado de estos términos. La descripcion mas detallada de la campafia del principe
fgor contra los cumanos se encuentra en la Crénica Hipatia, en la cual aparece la
palabra kovui en cinco pasajes: [1] Igor pide ayuda a Jaroslav enviando a un tal
Ol’stin Oleksi¢ con los kovui de Cernigov; [2] el principe Igor forma sus tropas y
pone al frente de ellas a los tiradores kovui encabezados por el mismo Ol’stin; [3]
los kovui persiguen a los cumanos; [4] Igor persigue a los kovui cuando empiezan
a huir del campo de batalla, tratando de detenerlos; [5] el autor resume la batalla,
durante la cual dice que solo quince soldados rusos huyeron, pero huyeron muchos
menos kovui®.

Al comparar ambos textos se puede pensar que, en el del Cantar, en lugar de
los kovui que lucharon bajo la bandera de los rusos, se mencionan los nombres
concretos de diversos clanes. Hasta ahora estos nombres no se han encontrado
en ningun otro lugar, ni en los pasajes de las cronicas relativos a la campafia del
principe {gor, ni en otras obras historicas que narran las guerras entre rusos y
tartaros, como, por ejemplo, la Zadonscina (3aoonwuna lit. ‘la region mas alla del
Don’), obra del siglo x1v dedicada a la batalla de Kulikovo contra el khan tartaro
Mamaj (1380).

En su monografia sobre los elementos orientales del vocabulario del Cantar, el
turcologo aleman K.H. Menges resumio las conclusiones de cien afios de estudios
sobre el tema e hizo una gran contribucion a la clarificacion de la etimologia de
muchos etnénimos. Sefialo que el Cantar es esencialmente el inico monumento
de caracter no religioso de la literatura antigua:

[...] among the many peculiarities of that unique monument of Old Russian litera-
ture, the Igor’ Tale, [...] is the use of numerous Oriental words. Some of them occur
only in this one text, and seem to have been lost in later times. The reason for their
occurrence only in the Igor’ Tale is, of course, the nature of the text. In ecclesiastic
literature, no place would be found for them. Almost all of these Oriental words in
the Slovo are Altaic (Turkic or Mongol), Turkic words being preponderant?.

Menges sugiere que no hubo lugar en la literatura eclesiastica para el 1éxico
turco, mucho mas usual en la lengua cotidiana, y que quizas los escribas y los
traductores evitaron las palabras turcas por su origen profano, por no decir
pagano.

El hecho de que todas estas palabras sean hapax, por supuesto, dificulta esta-
blecer su etimologia. Las hipdtesis al respecto son numerosas y a menudo com-
pletamente divergentes:

24. HIAnomHukoB (1995).
25. IICPJI 1L, 223-225 s.a. 6693; cf. TBororos (1980: 355-357).
26. MENGES (1951: 1).
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AMorgTn Moguty
(arus. MOrgTh

~ duvhotng,
dominus < Moun
‘poder’)

*Magut, plural turcomongol en -f < uigur Vmayu, chagatai \magq
‘alabar’ (RAsoNYI, 1936: 297).

plural *Mopgiit < turco mengii, moygii ‘eterno’; cf. los nombres
de tribu Manyyt, Myyyat (ZAIACZKOWSKI, 1949: 59).

titulo de origen eslavo ~ los < gl Magiit citados por Rasid
al-Din durante las campafas contra el oeste del principe mongol
Qadan en 1241-1242 (MENGES, 1951: 38-39).

parece combinar el arus. morgTh con Bajagut, nombre de la
dinastia turca Qangli, que sefiored el area entre los rios Volga e
Irtys en los siglos X y X1l (Pritsak apud JAKOBSON, 1966: 698).
turco comun bogii ~ mégii: ‘(héroe) fuerte’ + sufijo plural -7,
quizés idénticos a los RogTl, una tribu de los Cérnoklobuki en
la Nikonovskaja Letopis’ (BACKAKOB, 1985: 131-133).

TaTpanw Tatrany
(# Tarapsr:
‘tartaros’)

nombre tribal turco, de un antropénimo Tatran ~ Tatrang <
chagatai tatur ‘saborear, gustar’ (RASONYI, 1936: 295-6).
titulo *TaTpant ‘experimentado’ < ‘que ha probado’ < turco
\tat- ‘gustar, probar’ ~ gr. Tatpavne, fugitivo escita/pechenego
mencionado por Ana Comnena ca. 1090 (MENGES, 1951: 49-50).
Tatran/Tataran nombre de la organizacion politica nestoriana
en Mongolia, bajo control sogdiano (Pritsak apud JAKOBSON,
1966: 698).

leasBHPRI
Sel’biry

calmuco silbiir ‘1atigo’, mongol Silbugur ‘remo’ (MEJIOPAHCKIA,
1902).

chagatai, tartaro, paleoturco ¢ilbur ‘brida’ (Kopui, 1904: 39).
Sabir ~ gr. ZaBipot ‘sabires’, pueblo huno (CoBOJIEBCKII, 1924:
11).

incierto, aunque probablemente de origen turco (RAsoNY1, 1936:
299).

turco cdldbi+dr ‘(hombre) noble’ a través de una forma
protobulgara *$el(e)bir (MasOB, 1946: 133-135).

*salibt dr ~ ar. <\l Ja) ahl al-Salib ‘gente de la cruz,
cristianos/cruzados’ (MENGES, 1951: 66-70).
Sembir/Simbir/Si(m)bir estado comercial seminémada al
noreste del dominio Qipc¢aq (Pritsak apud JAKOBSON, 1966:
698).

Tonuakwi Topcaky
(etim. pop. rusa
TONTATh ‘pisar’)

turco fopcagq ‘tipo especial de caballo, caballo bien alimentado’,
cf. el nombre de la tribu kirguisa Qaraqula-Tobycaq: ‘Tobycaq
negros y bayos’ (Korui, 1904: 39; RAsoNYI, 1936: 294-5;
ZAJACZKOWSKI, 1949: 60; MENGES, 1951: 51-52).

turco topcu ‘artillero’ (MAJIOB, 1946: 135).

Topcak, metatesis en lugar de Topkac/Tapyac, nombre
centroasiatico de los Qara Khitai (Pritsak apud JAKOBSON, 1966:
698).

pechenego/bulgaro tupcaq ~ chuvash tépcek (n. pr. masc.)
‘heredero’ (BACKAKOB, 1985: 135).
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PeBgrl Revugy — *Ar-biigi ‘hombre-héroe’ (Korw, 1904: 39; Manos, 1946:

(etim. pop. rusa 135-6).

peBeTh ‘rugir’) — protobulgaro YBII'T en una forma *er-iivig (ZAJACZKOWSKI,
1949: 58-60).

— turco *Er-buya ‘hombre-toro’, en Guveini \& s ;) Erbiigd, qipéaq
G g, Erbiiga, etc. (RASONYI, 1936: 297-8; BACKAKOB, 1985:
135-6).

— *Ar-bogdi “hombre sabio, chaman’ (MENGES, 1951: 43-44).

— Er-biigd/biiki “hombre-serpiente’, nombre de los gobernantes
del estado semindmada nestoriano de los Naiman, vecinos
orientales de los Qara Khitai (Pritsak apud JAKOBSON, 1966:
698).

Oasgepmi Ol'very | — Mongol 6liibiir ‘enfermizo’ (MEJIIOPAHCKIH, 1902).

— Alper ‘hombre valiente’ (alp ‘héroe’ + dr ‘hombre’); cf. alp
dr usado como epitheton ornans del héroe centroasiatico
Afrasyab segtin al-KasgarT; Ipat. Let. G)asipa (acus.) enviado
de Mstislav a los berendej (1159); la tribu qipaq A4l *4lperli
(al-Nuwairi), etc. (RASONYI, 1936: 296-7; ZAIACZKOWSKI, 1949:
56-58; MENGES, 1951: 41-42; BACKAKOB, 1985: 136-7).

— Olber/Orper clan originario de Mongolia que aparecio en la
estepa a principios del siglo X1 y se apodero de todo el territorio
Qipcaq (Pritsak apud JAKOBSON, 1966: 698).

7. Conclusiones

Como puede verse, la mayoria de los investigadores cree que se trata de etnénimos
de origen turco. Sin embargo, en opinion de N. Baskakov, hoy por hoy el mayor
especialista ruso sobre el tema, considerar tales nombres como etnénimos no deja
de ser una hipotesis y, en cualquier caso, deberia diferenciarse entre macroetno-
nimos —para pueblos— y microetnénimos —para clanes—, entre los cuales se
encontrarian los seis nombres que nos ocupan?’. Otra cuestion insoluble, al ser
todos estos nombres hapax en una lista sin mas informacion, es si se trata de endo-
nimos o de exdnimos.

Por otra parte, S.E. Malov propuso que no se trataba de etndnimos, sino de
titulos, rangos o, mas probablemente, apodos de altos funcionarios turcos?®. Sin
embargo, segiin K. Menges, «Malov tries to analyze the Altaic proper names of
the Slovo almost altogether as titles (this is particularly queer for Top¢aks). None
of them can actually be evidenced as such»?°.

Algunos estudiosos se han opuesto al origen turco de los términos que
estudiamos. Recientemente, G.F. Kovalév ha sugerido que la etimologia turca
de algunos de estos nombres puede ser cuestionada y ha tratado de explicarlos a

27. BACKAKOB (1985: 120).
28. MAaJoB (1946: 130).
29. MENGES (1951: 5, n. 7).
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partir de etimologias eslavas: ALorgThl recuerda a mogut, nombre de un espiritu
en la region croata de Turopolje, o a moryra ‘fuerza, salud’ (documentado en
la Kapmomexa crosaps eoponescckux 2060pos); T aTpannl serian los habitan-
tes de los montes Tatr, entre Polonia y Eslovaquia; PeRgrmi ~ pesers ‘rugir’;
Tonuak'sl ~ TonTaTh ‘pis(ote)ar’; OanBepul ~ polaco olbrzym ‘gigante’ (que, sin
embargo, se remonta a una forma mas antigua obrzym, que no es sino el nombre
de los avaros), etc.’0. Pero es bastante dificil aceptar semejantes etimologias, mas
teniendo en cuenta que los orientalistas mas autorizados consideran tales términos
como de origen turco. En primer lugar, sabemos que el principado de Cernigov
limitaba con territorio cumano y que en los ejércitos de los principes rusos habia
una gran cantidad de tribus némadas turcas, por lo que es muy probable que se
las mencione. Ademas, como se ha visto en el analisis anterior, la comparacion
del episodio de la campaiia de Igor en el Cantar y en la Ipatevskaja permite
concluir que el autor de la obra se refiere a grupos de kovui. Por tltimo, es dificil
y hasta cierto punto ridiculo remontar tales etnéonimos a nomina parlantia como
«rugientes» 0 «pisoteantes» en un pasaje épico.

Si atendemos al analisis del contexto en el que aparecen estos nombres, vemos
que el autor del Cantar compara al principe Igor, en su intencion de actuar en
solitario contra los cumanos, con el principe Jaroslav, que se prepard bien para
la campafia y reunio bajo su bandera a los poderosos kovui, quienes luchaban
sin escudos, armados solo con cuchillos guardados dentro de sus botas (115 Bec
LUMTOBL, C'h 34CANOKNHK®I) y derrotaban al enemigo con su alarido. Parece
probable que, en este pasaje, aparecieran primero los lideres tribales (5hlau) y,
tras ellos, los diferentes clanes de kovui.

Asi pues, podemos concluir que las interpretaciones de estos enigmaticos
términos de la «Palabra de oro de Svjatoslav» son diversas y a menudo
contradictorias, pero la mayoria de los orientalistas los consideran como etnoni-
mos y préstamos turcos, con la unica excepcion de E'hlaH, que seria un titulo feudal
también de origen turco.

Bibliografia’!

AUAAS The Annals of the Ukrainian Academy of Arts and Sciences in the U.S.

Becmuux BI'Y  Becmuux Bopouesicckozeo I'ocydapcmeennoeo Yuusepcumema, BopoHeK.

OCIIH Dnyurnonedus Crosa o nosnky Uropese ¢ 5 m. (Enciclopedia del Cantar de
la hueste de Igor en 5 vols.), CI16.: Jmurpsiii Bynanus, 1995.

cccrm Bororpojckuii, b.J1.; JIuxauis, 1.C.; TBororos, O.B. (ed.). Crosapo-
cnpasounux «Cnoga o noaky Heopesen: 6 6 evinyckax (Glosario del
«Cantar de la hueste de Igor»: en 6 fasciculos), JI.: Hayxa / AH CCCP.
Wn-t pyc. mut. (Ilymxkun. Jlom); UH-T pyc. 3., 1965-1984.

1icril Honnoe Cobpanue Pyccrkux Jlemonuceii (Coleccion completa de cronicas
rusas), CI16.-M.-JI. 1841-.

30. KoaJiEs (2000: 9).
31. Siguiendo el uso ruso, CII6. = Cankrt-IlerepOypr; M. = Mocksa ; JI. = Jlenunrpaz.



278 Faventia 34-36, 2012-2014 Agusti Alemany; Natalia Kubyshina

ALVARADO, S.; IGARTUA, L. (2007). Gramatica historica de la lengua rusa. Madrid: Centro
de Lingiiistica Aplicada Atenea.

CONTRERAS MARTIN, A. (1997). Cantar de la hueste de Igor (trad. de). Clasicos Medievales.
Madrid: Gredos.

JAKOBSON, R. (1966). Selected Writings 1V. Slavic Epic Studies. La Haya / Paris: Mouton
& Co.

MENGES, K.H. (1951). The Oriental Elements in the Vocabulary of the Oldest Russian Epos,
the Igor’ Tale. Supplement to Word. Monograph n.° 1. Nueva York: The Linguistic
Circle of New York (trad. rusa [1979]. Bocmounvie snemenmot 6 «Cnose o noaky
Heopesey, J1.: Hayxa).

PorpE, N. Jr. (2001). «A Note on Turkic Lexical Elements in the Slovo o polku Igoreve and
Zadonscinay. Slavonic and East European Review 72/2,201-211.

PRITSAK, O. (1969-1972). «The Igor’ Tale as a Historical Document». 4UAAS 12, 44-61.

RASONYI, L. (1936). «Les noms de tribus dans le “Cnoo o nonky Uropest”». Seminarium
Kondakovianum 8, 293-299.

ZAIACZKOWSKI, A. (1949). Zwiqgzki jezykowe potowiecko-stowianskie (Relaciones lingiiisticas
cumano-eslavas). Breslavia: Naktad Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego.

backakoB, H.A. (1978). «Eug€ o Tropkusmax Crnosa o noixky Heopese» («Mas sobre los
turquismos del Cantar de la hueste de Igor»). Cnoo o nonky Uropese. Iamamuuxu
aumepamypul u uckycemea XI-XVII eexos. M., 59-68.

— (1985). Topxckas nexcuxa ¢ Criose o onky Uropese (E/ vocabulario turco en el Cantar
de la hueste de fgor). M.: Hayxa.

3AIM3HSIK, A.A. (20083). «Croso o nonxy Hzopese: B3risin munrsucta» («El Cantar de la
hueste de Igor desde el punto de vista del lingiiista»). Pykormcmsie mamsirauks JlpeBHeit
Pycu. Studia Philologica. Series Minor. M.: PAH, UncTuTyT c1aBsHOBeneHUS.

KoBaJEB, I.®. (2000). «dtHOHUMUS Crosa o noaky Heopese (Etnonimia del Cantar de la
Hueste de Igor)». BBI'Y I'vmanumapnsie nayku, cepus 1, n.° 2, 3-20.

Korr, @.E. (1904). «Typerxkie anemenTs! Bb s1361kh C1060 0 nonxy Heopesrs» («Elementos
turcos en la lengua del Cantar de la hueste de Igor)». Hzsrmcmis Omomaenis Pycckazo
Hszvika u Cnosecnocmu 8 (4), 1-58.

Jluxauis, 1.C. (1950). «Mcropuueckuii 1 moiuTHYeCcKuii kpyrosop aBropa Crosa o
noaxy Heopese» («Panorama historico y politico del autor del Cantar de la hueste de
fgor») y «KommenTapuii ncropuueckuii n reorpaduuecknii» («Comentario historico
y geograficon), en APUAHOBA-IIEPETL, B.IL. (ed.). Croso o noaxy Heopese. Coopruk
uccneoosanuit u cmamei, M.-J1.: Uzg. AH CCCP, 5-52, 375-466.

MaBPOMH, B.B. (1940). Ouepku ucmopuu nesobepedcnoii Yxpaunvt (Ensayos sobre la
historia del margen izquierdo de Ucrania). J1.: I3n. Jlennnrpaz. roc. YHUBEpCHUTETA.

MaJioB, C.E. (1946). «Tropkusmsl B si3bike Crnosa o noaxy Heopesey» («Turquismos en la
lengua del Cantar de la hueste de Igory). Hzsecmus Axademuu Hayx CCCP. Omoenenue
Jlumepamypul u HAzvika 5/2, 129-139.

MEmorPAHCKIH, I1. (1902). «Typeukie sneMeHTH Bb A3bIKb Cioso o noaxy Heopegrny
(«Elementos turcos en la lengua del Cantar de la hueste de Igory). H3srcmis
Omoreaenisn Pycckazo Hzvika u Cnogecnocmu 7/2, 286-287.

IETHEBA, C.A. (1990). ITonosyst (Los cumanos). M.: Hayxa.

[TroxoPOB, I'.M. (1995). «beust» («Byljar). 9CIIH 1, 174-175.

COBOJIEBCKIN, A.W. (1924). Pyccko-ckuockie smioowt (Estudios ruso-escitas). JI: Poccuiickas
rOCy/lapCTBEHHAsI aKaJeMUUecKast TUIorpadus.

Tsororos, O.B. (1980). «Croso o noaxy Heopese» («El Cantar de la hueste de Igor»)



Seis etnénimos turcos enigmaticos en el Cantar de la hueste de [gor Faventia 34-36,2012-2014 279

(mOATOTOBKA TEKCTA, MEPEBOJ U KOMMEHTapuu), en JIMUTPUEB, JI.A.; JINXAUEB,
A.C. (ed.). IHamamnuxu numepamyput /lpesueii Pycu: XII eex. M.: XynoxecTBeHHast
Jlurepatypa, 373-386, 679-688.

— (1995). «Mcropus otkpsitust Crosa» («Historia del descubrimiento del Cantary). DCITH
2,318-320.

YEPHOB, A.IO. et al. (2010). Croso o noaxy Heopese (Cantar de la hueste de Igor). CTIG.:
JletHuii can.

IanowHnkoB, B.H. (1995). «OtHoHUMus Crosa» («La etnonimia del Cantar»). DCITH
5,265-267.

DACMEP, M. (1986). Dmumonoeuueckuii cnosaps pycckozo sasvika (Diccionario etimologico
de la lengua rusa). IlepeBon ¢ Hemerkoro u gononnenns: O.H. TPYBAUEBA, mon pes.
B.A. JIAPuHA. U3n. 2-oe, B 4 1. M.: [Iporpecc.



