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Resumen

Se analizan las caracteristicas especificas de la malktaRdecius A partir de un texto de Aulo
Gelio, se estudia la familia de IdMgarcii Porcii Catonesy su relacion con la Narbonense. Se pro-
pone una relacion de la marca con algun individuo de la clase senatorial.

Abstract

In this paper special features of the stavhPorciusare examined. Using an Aulus Gellius’ text
a research into the family dfarcii Porcii Catonesand their relations tGallia Narbonensifias
allowed to establish a possible connection between the $tarRprciusand some member of
this family belonging to therdo senatorius

En mi estudio presentado en el Coloquio de Badalona sobre los productores del
vino layetand hubo un gran ausentitarcus Porciusjas razones no fueron uni-
camente la falta de tiempo y espacio, sino también el hecho de que esta marca pre-
senta unas caracteristicas en cierto modo especificas y posee una bibliografia
notablemente mas abundante que las demas marcas conocidas sobre anforas del
tipo Laietana 1y Pascual 1; esta especificidad se debe en buena parte al nombre, muy
frecuente y conocido, y también a otras circunstancias que voy a comentar.

1. Elnomen Porciusfrente anominatan poco frecuentes corvenuleius, Loreius,
Usulenug o de difusion restringida conMeviuso Mucius el nomerPorcius

1. Rena, MJ., «Productores y comerciantes de vino layetdfios,a I’Antiguitat. Economia, produccio
i comerg al Mediterrani occidental. 2on Col-loqui internacional d’Arqueologia romBadalona,
1998, p. 305-318.

2. PFeNA, M.J.; BARREDA, A., «Productores de vino del nordeste de la Tarraconense. Estudio de algu-
nosnominasobre anforas Laietana 1 (=TarraconenseFgwentia,19/2, 1997, p. 51-73.

3. CHRIsTOL, M.; PLANA, R., «Elsnegotiatoresde Narbona i el vi catalaftaventia,19/2, 1997,
p. 75-95. Ebem, «De la Catalogne a Narbonne: épigraphie amphorique et épigraphie lapidaire.
Les affaires de Veientokpigrafia romana in area adriatica, Actes de la IXe rencontre franco-
italienne sur I'épigraphie du monde romaMacerata, 1998, p. 273-302.
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—ademas junto ggraenomen Mawsy sin cognomer— es &traordinara-
mente dundante y su difusiénemenlizadd no pemite intentos de identif
cacion, ni siquiea familiar, ni de busqueda de unigen gagréfico.

De las matas en las que n@arececognomeres la Unica —junto con la de
C. Antestius— que solo parece sobe anbras Riscual 1 y onca, al menos
hasta aha, sobe Laietana 1.

Es una de las dos Unicas oas —junto con TIBIS— que se han encoatio
en Pompeya (CIL, X, 8049, 10 y 11).uhto con la mara C.MVSSID(i)
NEP(otis), hallada en el gésito de La Lonagrina®, ceca de Ostia, constitu
yen hasta aharel escascepeltorio de macas sobe Rascual 1 hallado en la
Peninsula italiana.

Su difusion —tema sobrel que vlveré mas adelante— esicho mgor que
la de cualquier otr maca y los ejemplas conocidos supan con nucho a
todas las deméas. Hasta agrque p sga, los hallazgs submanos se edu
cen a un ejemplar en el pecio dep@ \6I” (Port de la Sea) y a oto (junto

a una maga del.\oblteil) procedente de unaploracion submana ente
Llavanees y Mdaré (Maesmej.

No se conocen los huoos en que fuebricada, pes la pesencia en Badaloha
de 77 ejemplas hace pensar que sea éste el eelgpoduccion.

La maca pesenta dos brmas distinta¥, M.PORC y M.PORCI, y de cada
una de ellas se conocenelsos punanes; la pmera es nucho menos bun-
dante que la gpinda y podria seal menos eBaetulo,la mas tem@na. En
cuanto a la @nolagia, M. Comas edbtece tes fases, quean desde el Gki
mo cuato del sigla aC hasta los afios 20/30 dC, pasando poraswade [
sencia maxima en 0o a los afios 10/15 dC.

Ahora que teng una vision mas amplia de las was solke anbras Laietand

y Pascual 1, he pensado que podeirir el dossier déorcius aunque laemdad
es que hackr es como metee en la boca del lobo o degpeal degén domido.
Intentaré hacéw con pudencia y me limitaré axponer algunos das, que qui
zas solo seiran paa sembar la duda y aumentar la confusion.

10.

Para la difusion del nomleren Hispania,er Dyson, SL., «The distibution of Roman Reubican
family names in the Ib@n peninsula»Ancient Societyl1/12, 1980/81, p. 258-263; también
UNTERMANN, J,, Elementos de untlas antoponimico de la Hispania antiguMadrid, 1965,
p.151-152.

NSA, 1892, p. 203.

HEsMARD, A., «Un dépdt augustéen d’ampési@ La Longrina, Ostie» Roman selaorme corn
merce, Memois of the Amécan Acadery in RomeXXXVI, 1980, p. 145.

NIeTo, FJ.; FOERSTER F, «El pecio omano del Gadel \6l (Campafias de 1978 y 1979ypsela
11, 1980, p. 174-176.

Pascuat, R., «Exploacién submana ente Llavanees y Maar6»,Ampuias, 43, 1981, p. 242-244.
Comas, M., Baetulo. Les maues d'amdra, Badalona, 1997.

Comas, M., «Les amphas de M.Brcius et leur difusion de la Léetanieers la Gaule»,
S.FE.C.A.G, Actes du Congs de Cgnag 1991, p. 329-345.
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El dossiefPorciustiene en mi opinion, dosases bibograficas:

1. La que estalecia unaelacion eng elM. Porci(us)de las maras yM. Porcius,
uno de los pmeros majistrados de la colonia sulana denfpeya y sus descen
dientes; estaake estd dominada por diieulo de R. Etienné de 1975, quien
de modo enéfco deendia, basandose ameba pae en las airas deM. Rorcius,
una uta del vino campanoofhpeya-Narbona-@ulouse y de alli a Bdeos. Antes
gue él, @ Ravland2 hebia cowertido al majistrado pompgano en un acauda
lado pioductor de vino. Evidentementesta hip6tesis psentha el gave pio-
blema del desfse conoldgco ente el maistrado y las ardras.

2. Lasegunda &ise se inicia con eltaulo de Maet y Tobie' de 1982, en el cual
se acptaba la conolagia corecta de las anfas deM. Porcius se las desvin
culéba delM. Porciuspompeyano y se grsentha un maa de la difusién coro
cida hasta el momento, en el cual iddano pareciaBaetulo.

3. Quizas podemos estiacer unadise mas: en 1986, iemia'* escibid: «le
nom de Brcius est, selon moi, celui d'un Egpeml anciennemenbmanisé».
Dada la pesonalidad de su autasta fase ha ejeido una notble influencia
sobee los patidarios de la hipotesis de que looguctoes del vino Igetano
fueran hispands, al menos en p&: En consecuenciagynadie intenta s@r
quien puede seévl. Porcius.

Yo pienso que ni lo uno ni lo atrni el magistrado pompgano ni un indigna;
seria un caso unico. Si no aislamos lascasmdeM. Porciusy las consideamos
dento del conjunto de las mzas soke anbras Laietana 1 yd&cual 1, es decir
entie Veruleius, Vltilius, Mevius, Loeius, Stéus, Muciusgete, dificiimente pode
mos \eflo como un hispano; y no@p que sea unaeegpcion. En consecuencia,
he etomado el dossier gn lusca de inspécion, aunque aharwa nadie hbla de
una elacién con la Campania, he vuelto ahpipio, es decir aM. Porciuspom
peyano; me pace que elacorido no ha sido inutil.

El M. Porciusde Pompeyal® es un pesonaje bastante enigmatico, awerda
dera identidad se descono€&omo todo el mndo sae, se teta de uno de los pr
mers majistrados de la colonia sulana del afio 80 aZgfl” piensa que idaso
pudo brmar pate del colgio triunviral responshle de la deduccionparece como
[lluir , junto aL. Setilius, Cn. Coneliusy A. Comelius—CIL, X, 800— en un

11. ETIENNE, R., «A popos du vin pompéiendNeue Brschungen in Pmpeji, 1975, p. 309-316.
12. RowLanD, R.J, «M.Porcius the wine mehant»,Historia, XVIII, 3, 1969, p. 374-375. Sriido
por Wisseman, T.P. , New Men in the Roman Seeal39 BC.-A.D.14,0xford, 1971, p. 46.

13. MaveT, F; Toslg, JL., «Au dossier des amples de M.Brcius», Annales du MidiXCIV, 1982,

p. 5-16.

14. TcHERNIA, A., Le vin de I'ltalie bomaing Roma, 1986, p. 193.

15. OLEesTl, O,, «Els pimers pioductos d'ambres vinicoles al M@sme (st aC)»,Annals de I'Institut
d’Estudis Gionins (Homenme al Dr. Pere de Rlol), XXXVI, 1996-97, p. 438-440. idem, «El
origen de lawillae romanas en Galufia» AEA 70, 1997, p. 85.

16. CasTreN, P, Ordo populusque pompeiag Roma, 1975, p. 88-88ourITsEN, H., Elections,
magistrates and manicipal élite Studies in Bmpeian Epigaphy, Roma, 1988, p. 72y 78.

17. Zew, F, «Rersonagi della Pompei sillana»PBSR LXIII, 1995, p. 1-24.

18. M. Porcius M.f. L. Setilius L.f. Cn. Conelius Cn.f/ A. Comelius A.f Illl vir D.D.S.Flocar
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ara en el templo de polo, comadluir, junto aC.Quinctius ¥lgusen la dedicto-
ria del tedro —X, 844°— y comolluir quinquennalis coloniae honar caussa,
junto al mismo colga, en la del aiteatro —X, 852°—. De su colga en el
duouirato se shen bastantes cosas gue parece comajuinquennali®en una
insciipcion de un ranicipio no identiicado ceca deAbellinum—CIL, 1/2, 1723
a, by c=ILLRP598— y también compatronus runicipii en un @igrafe de
Aedanum—cCIL, 1/2, 1722 = IX 1140 = ILLRP 523—; igso Ciceron hlala
varias \eces de él ebe lege ayraria, |, 5, 14; 1l, 26, 69; I, 1, 3. En cambio, de
M. Porciusno sdemos nada. Si nogdmos en sus cof@s dequattuoruirato,
vemos que dos de ellos IBomelii 2, es decirson paentes o lientes del fundador
de la colonid.. Comelius Sullay su sohino P. Comelius Sullauno de lodlluir i
coloniae deducendadlgunos d#os paecen taros: M. Porciusera un patidario
de Sula, no eroiginario de Pmpe/a y; después de sus gistraturas, desparece
de la ciudad sin dejar hexteps; esta degalicion puede eplicarse si suponemos
que nurid y fue enterrado en Bmpe/a y que a él coesponde —como sostiene
F. Zevi— el epigrafe CIL, X, 9972y la tumba monmenta#® justo después de la
pueta deHercularum.

En estas caunstancias, quizas es geniente peguntase si este psonaje per
tenecia a ladmilia de losMarcii Porcii Catoneg“. Ahora pienso que si; iligso
me pegunto si podria Hzer sido el padr de C#n de Utica, rerto cuando éste
era nifilo —y por tanto deparecido de la escena politica— y quéiaasido amig
de Suld®. Asi es como he Ido a estaainilia, peb no paa recurir a «ruesto»
M. Porcius Cdo el Censgrcomo se hace hdaualmente A pesar de que @ el
Censor es el Unico mientbde la &milia que ocupd un @ impotante en Hispania
y de que ello sucedid en lampera mitad del siglm aC —dos hdros que no con
viene olvidar—, pagce poder dedusie de un pasaje de CicerBmp Balbqg XI, 28,
gue lagens Brcia mantenia algun tipo delacion con la diraconensgpuestaue
C. Porcius Cdo, consul del afio 114 aC, cuandoduue eiliarse por diersos
problemas politicos, se cuintié en ciudadano deafraco. Este es un ttaaislado
y bastante ant&nr a la época que aqui nos irgss.

Consideemos aha cual ea la situacion de loBorcii Catonesen la época de
las anbras Riscual 1 par sder si puede edikecese algunaelacion ente ellos;
la situacién ex bastante mala, al menosana pae de la &milia. El amoso
Caton de Utica, llamado tambiév. Forcius biznieto del Censpanticesaano
«enegé», se suicid§ en dril del 46 aC, después de laéita de Thgpsos. Su hijo,
llamado tambiém. Porcius,murié (en ealidad seyin el elao de Apiano,Bellum

19. C .Quinctius C.fValg / M. Porcius M.f/ duo vir dedecr/thedrum tectum/&clocareidemque wh.

20. C. Quinctius M.f Valgus/ M. Prcius M.f. duo vir / quing. coloniai honix/ caussa spectacula de
sua / pegdc.coer et coloneis/ locum in ppetuom deder

21. Sobe los Conelii de Pmpeya, ver CASTREN, Ordo populusque pompeias,p. 157.

22. M. Porci/M.f.ex dec/decet in/frontem/ped XXV/in grum/ped XXV

23. Kocke, V., Die Grabbauten wr dem Heculaner tor in Bmpeji,Maguncia, 1983, p. 53-57, lam.

24. Yalo hio RowLanp, «M.Porcius the wine mehant», sin sacar ninguna céusion.

25. PLutarco, Cato minor, 3, 3: J “E ED@ .

26. GskELL, St.,Histoire ancienne de I'Afque du Nod, VIII, Paris, 1928, p. 138-148.
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M. Porcius Cao Censor

12 mujer 22 mujer

M. Porcius C&o Licinianus M. Porcius Cdo Salonians

M. Porcius Cao Nepos ‘

corlsul en J_.18 L. I?orcms Cao M. Porcius Cao
murié en Africa cénsul en 89 ‘
M. Porcius Cao Nepos M. Porcius Cdo
muerto en la Narbonense Uticensis

Figura 1.

ciuile, IV, 135, lut6 hasta el suicidio) en latadla de Hipos (afio 42 aC). &o
la familia no se adab con él, » que TéacitoAnnales IV, 687, cita a unPorcius
Cato, antiguo petor, de época deiberio (la cita se efiere al afio 28). Es decir
hemos llgado mas o menos a la época destas anbras dePorcius

Aunque a Hinat?® parece sgprendete la supevivencia de ladmilia a las tur
bulencias politicas de laeolucion omana», @o que el asunto tiene ungb-
cacion bastante sencillaufd Gelio, Notes Aticas, XlIl, 28° explica con todo
detalle la descendencia det@ael CensorEs en este x0 donde he encomtdo
un detalle quea mi entenderes comeniente poner deelieve. La histora puede
resumise en laifura 1.

27. TAciTo, Annales IV, 68: Hunc (Ttium Séinum) Ldinius Latiaris, Porcius Cdo, Petilius Rufus,
M. Opsiuspraetum functiadgediuntuy cupidine consutas ad quem non nisi per Saiam aditus.

28. HINARD, F, Les posciiptions de la Rome réplitaine, Roma, 1985, p. 508-509.

29. Aulo Gelio, XIll, 20: Cum in domas Tiberianae bitiotheca sed@rmus o et Apollinaris Sulpicius
et quidam alii mihi aut illi&miliares, polatus frte liber est ita insgutus: M. Caonis Negotis. Tum
quaer coeptum est quisnam is fuisset M.16aNegpos [...] Non umis autem sed conpks M. illius
Caonis Censadr nepotes fueunt geniti non eodem pee. Duos enim M.ille Cto, qui et oator et
censor fuit, ifios habuit et maribus diuesos et aetibus long dispaes. Nam iam adulescente alte
ro mare eius amissa ipse quoque ianmltum seng Saloni dientis sui fliam uirginem duxit in
marimonium, & qua néus est ei M. Ga Salonians; hoc enim illi cgnomentum fuit a Salonio, fpa
matris, ddum. Ex maioe autem Canis flio, qui praetor desigrias pdre uiuo motuus est etgre-
gios de iurs disciplina libos eliquit, nascitur hic de quo quédter, M. Cao M. filius M. nepos. Is
sais uehemens ator fuit multasque cetiones ad emplum aui sdptas eliquit et consul cum
Q. Marcio Rege fuit inque eo consutiain Africam pofectus in ea muincia motem obit. Sed is
non M. Caonis, peetoii uiri, qui se Uticae occidit et quem Ciodlaudauit, peer fuit, nec quia
hic ngpos Céonis Censar; ille autem ponepos fuit, popteea necessum esttgam hunc ei fuisséic
enim ngos cuius haec modogata omtio est flium quidem M. C#éonem hauit; sed non eum,
qui Uticae pet, sed qui, cum aedilis culis et paetor fuisset, in Galliam Narbonenserofpctus
ibi uita functus est. Ex alterautem illi Censarfilio longe ndau minol, quem Saloniamim esse
gppellaum dixi, duo né sunt L. Céo et M. C#o. Is M. Cdo tribunus plevis fuit et ppeturm petens
mortem obiit, & eoque ntus est M. Ct praetoius qui se bello ciuili Uticae intemit, [...]
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Con este esquema compdemos peectamente que lados lineas de des
cendientes de G@an el Censor y que ambas utilizan el mispraenomen,
Marcus.También entendemos que engllas hg un notdle «décalge» cio-
noldgco, ya que el sgundo mé&rimonio del Censor tuvlugar cuando e ya
viejo. Dada la &istencia de estas dos lineas, podemos pensamagugque la
familia de C#n de Utica sexainguiera con su hijo, la o&r ama deMarcii
Porcii Catones,los Nepotes,pudo peréctamente sobvivir. Y es en estaama
donde enconaimos un detalle que puede ser de interes p@sta investigacion;
A. Gelio nos diceHic enim ng@os[el consul del 118] ..filium quidem MCa-
tonem hauit; sed non eum, qui Vticae fieised qui, cum aedilis culis et pa-
etor fuissetjn Galliam Narbonensem @fectusibi uita functus estCreo que
de esta indrmacién puede dedusi que un miembrde la &milia de lodMarcii
Porcii Catonesse fue (y se esbéecidé?) a la Narbonensal paecer sin cajo
alguno, y alli &lleci6. El ddo me paece impotante poque esthlece unaela
cion ente estadmilia y la Narbonensalao que hasta ahamadie hhia pues
to en &idencia. Sobe este indiiduo no se sae nada mas, aunque en la
bibliografia se agata genealmente que fueapemador de la fansalpina, lo
cual no es ci¢o3’; segin Badian, si su paglfue consul en el 118, él puddoea
sido petor en tono al 90 aC; por tanto, su estancia en la Narbonense podria
datarse ente el 90 y el 80.

Consideada estaalacién, wlvamos aha alPorcius Cdo de época deilberio
citado por Tacito. ¢ Quién es este widlio y de donde sale? De donde sakce
tamenteno lo seaunque sospho que de la linea de Ibpotes.¢,Quién es? Pues,
al paecer uno de los cénsulesifectidel afio 36 dC. Esto lolsamos por uno de
los fragmentos de loBasti Ostienseéd y también por una indpcion pecisamente
de Narbona, CIL, XII, 4407 idura 2), (AE, 1976, 1888), donde parecen los
nombees de los cénsules del afidSedus Rpiniusy Quintus Plautius—, seyui-
dos de otws dos nomlas —Gaius \éttius Rufuy M.Porcius Cdo—, que seun
el CIL, podrian ser los només deduouiri Narbonensegen que aha sédemos
que se tta de losufect®?. No he consguido localizar ningun comentara esta
insciipcion y por tanto no sé qué sentido puede tener su hakselarbona; en la
actualidad estéxpuesta en el Museo dueoldgco de diha ciudad ycomo puede
apreciase por laétografia (igura 2), no se ta de una insgucion morumental.
Curiosamentggparecen nuy pocosM. Porcii en la @igrafia de la Narbonense:
otro M. Porcius®3, también de Narbona y diks Porciusde Nimes (CIL, XII, 3124
y 3833). Liggados hasta aqui, es decir hasta Narbonanoha ftotalmente casusl
por un camino lleno de meand, coviene que vlvamos a las maas sobe

30. Sobe esta cuestionevBapian, E., «Notes orProvincia Galliain the lae Republic. Appendix:
M. Porcius Cao», Mélanges d achéolagie et d histoie oferts a André Pigniol, Paris, 1966,
vol. I, p. 918.
31. Insciriptiones ltaliae XIllI, Fasti et elgia, curauit A. Degrassi, Roma, 1947.
32. RupPRECHT G., «Gaius ¥ttius Rufus: consul sfigfctus a.p. Ck86»,RAN VII, 1974, p. 203-205.
33. CIL, XII, 5074: V. M.Porcio/Victori/discenti/meito. Se teta de un cipo funerio; la inscipcion
se inicia con la fénula V (=VIVIT), ya comentada en eltenulo citado en la nota siguiente; puede
tener una @nologia augustea.
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Figura 2.Insciipcion de Narbona (CIL, XlI, 4407), dondpasece el nomte deM. Porcius
Cato. Foto: Cente Camille dillian de Aix-en-Povence

Laietana 1y Bscual 1; he estudiada #n oto lugar®* la relacién, ceo que indis
cutible, ente losnominaque garecen en dicas macas y lomominaatestigua
dos por la pigrafia de Narbona: només de difusiénestingida, comaLoreius/-a
y Mevius el caso dé&tdius, donde intuso coincide epraenomen Saus a ellos
hay que afadit.. \bltilius y P. Usulemus \¢éienta En este mao de elacién diec
ta ente el pueto de Narbona y el comso del vino lgetano, me pa&ce que no
hay que despaciar la hipotesis de uno —airios? puesto que peae que las mar
cas gisten duante unos #inta o cuanta afios—M. Porcius Cdo Nepos pete-

34. Pena, M.J, «Insciptions lgidaires et majues sur amphes»,Table ronde Insciiptions laines
de NarbonnaisgeAix-en-Povence octube de 1998, en pnsa efRAN
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neciente al aten sentrial y relacionado con la Narbonense desde haxidog

o tres genemciones. Ello quizas podria cdbtrir a ecplicar la difusié® masva
de las andras dePorciusdesde Narbona hasta Bieos a lo lago del cuso del
Gamna y de algunos de susugintes. Ademas de este eje de camdiuvial ya
conocido, esta difusion afce algunos das que ale la pena poner delreve:
seconoce un ejemplar emifagona, es decir al sur del Llaget, otro en Menoca®®
(donde cuosamente también se ha hallado unacandel. \blteil ) y otro en Les
Sores’, el fondeadew del delta del Llokagat. En mi estudio & citado popongp
una eflexion final: con las Dessel 2-4 todo cambia, las oas, las anas de -
duccion, lasutas comagiales —que dejan de pasar por Narbona— y quizéas tam
bién los pueps de aigen. Ante los d@s de la mara deM. Porcius, pienso que
la de Menoca puede intg@retase como un testimonio de unda diecta a Italia
por las Baleas y el estcho de Boniécio y la de Les Soes como un testimonio
del inicio de un cambio en los ptes de cigen. No olvidemos que de las mar
casde indviduos conpraenomery nomenJa deM. Porci(us)es, al menos en
Baetulola que perive hasta época magamzada. dmbién hg que sefialar la pr
sencia de once ejempésren Narbona (ttas de 1990) y de dos en Neuss (la-anti
guaNovaesium campamento edikecido en el afio 10 aC ailtas del Rin).

Si la gigrafia de la Narbonense noseife pocos das, en cambio la del €a
caalana nos ofrce algunos que pueden tener urtaieterés: por insgiciones del
siglo1, conocemos a dé®rciae®® de Mdard (Maesme) y a uh. Porcius Ngpos®,
hijo de unaPorcia L.f. Seana de Rubi (Barelonés); no deja de llamar leacion
el cognomen Ngos caso Unico engrlosPorcii de la actual Galufia.

A la vista de los das epuestos, he aqui migpuesta: puesto que noyjlduda
de que en la misma época en que sdymen nestas anbras &iste unM. Porcius
Cato petteneciente al a@en sentorial, y a la vista del conko social en que se
mueve el ngocio del vino en este pedo, ¢por qué no pensar qughana ela
cion ente el ppductorhegotiator y el consular o algun miembde su amilia?

Para teminar, he aqui un da, gparentemente sinetacion alguna con todo lo
dicho y que » no sé como intpretar: ente las insapciones pintadas sobtas

35. Ladifusién de las anfas de M. Brcius ha sido objeto de sucess eposiciones y mgas actua
lizados:TcHERNIA, A., «Les amphas vinaies de &raconaise et leurxgortation au déhnt de
'Empire»,AEA, 44, 1971,ig.14 y p. 47-51RomaAN, Y., DeNarbonne a Bateaux. Un ag& éce
nomique au ler side avant J-C., Lyon, 1983, ig. 39, p. 177MAYET; ToBIE, «Au dossier des
amphoes de M. Brcius», 1am. Il 'y p. 9-12BErGE A., «Les magues sur amphes Riscual 1 de
Port-la-Nautique»Cahiers d’archéolgie subaquéique, IX, 1990, p. 162-166ComAs, M., «Les
amphoes de M. Brcius et leur diusion de la Léetaniesws la Gaule».

36. NicoLas, J.C. de «Vi de la Laietania i vi de la Campania a Meceo(llles Baleas)».El vi a
I’Antiguitat. Economia, ppduccié i comer¢ al Mediteani occidental. ICol-loqui d’Agueolmia
romana Badalona, 1987, p. 239 y 24ig., nim. 20.

37. 1zQuIERDO, P, «Algunes obseacions soli 'ancoetge de “Les Saes” al delta deliu Llobregat»,
El vi a I'’Antiguitat. Economia, poducci6 i comerg al Mediteani occidental. | Col-loqui
d’Arqueolmia romana Badalona, 1987, p. 138gf Il, nim. 8.

38. FABRE, G.; MAYER, M.; RODA, |., Inscriptions lomaines de Galognel. Barcelone (sauf Baino),
1984, nim. 82, lam. XXIX.

39. IRC, I, nim. 58, lam. XX.
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anforas del pimer «nmuro de anbras» de Caago*® hay una en la que se lee EPRI
NI.M.PORCI/ SVIIMIA. FRV N. Como todos dzemos, el «mro» esta dado

por lostituli picti consulaes ente el 43aC y el 15 aC, es decir que estamos en una
época ligramente antéor, que se endmlga con la de mestas anbras. ¢ Ot

M. Porciusen el ngocio del vino?

40. DELATTRE, P, «Le nur a amphags de la colline Saint Louis a @@age»,Bulletin acchéolaique
du Comité desravaux Histoiques et Scientijues, 1894, p. 99, nim. 18.
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