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L’estudi de les restes arqueofaunistiques, és I’estudi de la gestio que fan les societats
dels recursos animals, encara que des de molts marcs teorics no es veu aixi. Aquesta
gestio consta de cinc fases per les quals es passa de la materia primera a la resta
arqueozoologica en si per a les societats cacadores-recol.lectores. Cal entendre que
totes elles estan subjectes al mode de reproduccié i producci6 social, i la relacié que

tenen entre elles.

Les restes arqueozoologiques com a
recursos faunistics

La causa fonamental que explica el
desenvolupament de tota societat resideix en
la contradiccié que qualifica el seu mode de
produccio, entre el grau de desenvolupament
de les forces productives i el sistema de
relacions socials de produccié (Bate, 1977).
Des de el nostre marc teoric, entenem que
aquesta és la esséncia de tota formacié social,
sent clau en arqueologia ordenar aquestes
relacions per a poder localitzar el grau de
contradiccio interna.

En arqueologia el que podrem avaluar és la
produccié de la forga de treball, és a dir, la
capacitat de transformacié mitjancant la
manipulacié de la matéria primera en productes
socials, manifestant el nostre interés en explicar
el procés de produccié. Prenent com a idea
que el consum és el contrari dialectic de la
producci6 (ibid.), i que I'alimentacié és una
part molt important d’aquest, creiem necessari
analitzar aquesta activitat social i les seves
consequéncies per aproximar-nos al procés
productiu de les societats.

L’alimentacié és una necessitat biologica, que
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mitjancant una dieta subjecte al mode de
reproduccid i produccié social pot deixar
registres arqueologics diferents. En tant que
activitat social, ens deixa evidéncies de les
relacions que sorgeixen en cada societat.

La reproduccié material de la relacié de
produccié esta subjecte al mode organitzatiu
(en la esfera ideoldgica) de cada societat, i
dona lloc a un procés de gestié sobre els
animals concret i especific, que ha de ser el
reflex les relacions socials. El nostre objectiu
de treball final es poder avaluar el grau de
contradiccio interna que hi ha en cada societat,
i no fer llistes i llistes d’espécies que no ens
aporten gaire informacié social.

Es en aquest sentit en el qual s’ha de buscar
el que és essencial per a una analisi de la
historia segons el materialisme historic; les
relacions socials (tant de produccié com de
reproduccid).

La necessitat de buscar aquestes relacions
socials en els estudis arqueofaunistics ja va
ser apuntada per Estévez (1995). Per
aconseguir aixo és imprescindible analitzar les
restes de fauna com productes resultat d’'uns
processos de treball desenvolupats per dones
i homes (és a dir, com a objectes als que es
transfereix un valor real: una forca de treball
determinada), i entendre que aquests productes
formen part d’una reproduccié que no pot ser
entesa només com a formaci6 d’artefactes,
sind com a creacio i recreacio de les relacions
humanes, que son el que és individual i la seva
relacio amb el que és social.

Tenint en compte el que s’ha plantejat fins ara,
i des de una posicié materialista, plantegem
cinc fases per les quals una resta
arqueofaunistica es converteix en el que és:

1) Obtencio6 de la matéria primera (animal/s).

2) Transformacié de la matéria primera en
producte social.
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3) Reparticioé d’aquest producte.

4) Gestio del residu (aquesta fase pot no existir
en el procés tal i com veurem).

5) Transformacié en resta arqueozoologica.

Cada una d’aquestes fases estara subjecte a
les institucions (mode de reproduccié social)
de qualsevol organitzacié humana, inserit dins
una cadena operativa de forga de treball (mode
de produccid), que deixara evidencies
arqueologiques que ens haurien d’apropar al
grau de contradiccié interna de cada societat.

Per a entendre millor aquest procés de
transformacié, a continuacié expliquem cada
fase.

Obtencié de la matéria primera

Tampoc hem de deixar de tenir en compte la
variabilitat del recursos faunistics dins el medi
en el qual una societat desenvolupa la seva
explotacié, ja que aixo ens parla del grau
d’explotacié d’un recurs concret i possiblement
del valor social que se li pugui atribuir. Aixi
com també tenir present la possibilitat que
una societat ha d’adquirir un recurs concret
en una época de I'any especifica. Aixi, per
exemple, I'estacionalitat és un factor a tenir
en compte en el estudis arqueofaunistics. No
té el mateix valor social una espécie que en
la primavera abunda i que durant I’hivern es
trasllada a un altre espai. Aixd ho podem veure
per exemple en I'index de fracturacié que
presenta aquella especie com a conjunt. Ja
que un taxé que aporta menys Kcal que un
altre i no abunda en 'area on es desenvolupen
les relacions d’una societat, en principi esta
més fracturat per aprofitar tot el seu potencial
caloric.

El fet que diferents recursos faunistics estiguin
presents segons I’estacionalitat en una area i
que es gestionin de manera diferent, no vol
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dir que el medi determini el tipus d’organitzacié
social respecte a les estrategies d’adquisicio
de recursos, sin6 que a partir de la preséncia
diferencial de certs taxons en el medi, les
societats decideixen internament el model
d’explotacid, i organitzen el seu mode de
reproduccio i produccié social entorn a aquest
model escollit, (institucions, tecnologia, etc...).

Es molt important avaluar la diversitat, ja que
ens mostra el grau d’explotacié del medi
(Mameli, 2004), encara que per si sola no
respon a la modalitat que pren aquesta
explotacié ni la seva avaluacié en termes
economics (Gassiot, 2000. Citat en Mameli,
2004). A partir d’aqui podrem observar quins
recursos hi ha disponibles i quins son explotats,
i a que respon aquest fet.

Una vegada analitzada la diversitat es necessari
extrapolar el valor social (amb molta cura, i
entenent que la nostra optica del valor pot no
ser la que tenien les societats del passat) que
té una espécie per a una societat en concret,
fet que seria possible a partir de I’estudi de
variables com sén el NR (nombre de restes),
el NMI (nombre minim d’individus), I'index de
fragmentacio (pes de NR/NR) tal i com ja hem
apuntat abans, la arqueozoologia espacial, i
per la relacio de totes aquestes variables amb
la proporcié que hi ha a la zona de les diferents
especies presents en la dieta.

Com podem veure, el treball aplicat sobre els
animals-recurs, ens diu molt també sobre el
tipus de gestié que fan les societats de la
materia primera animal. Per a I'analisi de la
seva adquisicio, és essencial establir si ha
estat responent a una gestié especialitzada o
de tipus oportunista (aixd no és un problema
per a les societats productores de materia
primera). Estévez (1979) proposa el calcul de
tres index: rendibilitat, dominancia i
especialitzacio, testats pel X2 per a poder
quantificar les restes, dependents de la
freqUiéncia absoluta del NR. Existeixen altres
métodes, perd molts resulten aproximacions
amb variables que cauen en el determinisme
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ecologic, ja que utilitzen variables que recorren
al medi com a factor determinant.

Transformacio de la matéria primera en
producte social

Una vegada I’'animal (materia prima) ha estat
convertit en propietat col-lectiva o privada,
segons la situacid, passa a ser regulat pel
mode de reproduccié i produccio, en tant que
“repartible” i resultat d’un treball especific, en
producte social. Cal fer aqui un incis, ja que
hi ha models econdmics en que els recursos
faunistics ja sén en si producte socials, i no
cal doncs adquirir la matéria prima. Es el cas
de les mal anomenades societats de produccio
“domestica”, ja que aquest terme no implica
sedentarisme, sind un espai d’ocupacioé (on la
variable temps no és important en la definicié
d’ambit domestic a priori) on es desenvolupen
una seérie de relacions de produccié i
reproduccié (com per exemple en una cova
paleolitica d’ocupacié estacional).

A tot aixd també s’ha d’afegir que les societats
cagadores-recol.lectores son productores, ja
que la produccio és el resultat de treball regulat
per la organitzacié social sobre una materia
primera en la que es basa el sistema
reproductiu d’una societat, mitjangant
I’aplicacié de treball sobre aquesta, o
simplement realitzant treball.

Pero tornant a les societats que no produeixen
la matéria primera, ens hem de preguntar en
quin moment un animal, es converteix en
producte social (SANA, 2005), en tant que esta
subjecte al mode de reproduccio i produccio
social. Segons el nostre entendre, aix0 passa
quan s’aplica una forca de treball directa o
indirectament sobre I'animal. Aquesta acci6
antropica modifica I'animal, com per exemple
el fet d’estabular-lo, aplicar una seleccio
artificial, esquarterar-lo, regular la seva
reproduccié o cacar-lo.

Reconstruir les relacions socials en un jaciment
passa per establir la reparticié del producte
social resultant de I'aplicacio de treball especific
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sobre la matéria primera (recurs faunistic). Si
aquest treball esta determinat pel mode de
producci6 i reproduccié social, aquesta
reparticié també ho esta, i per tant ens apropa
al grau de contradiccié interna.

Des de I'arqueozoologia, les técniques
requerides per a establir el que abans s’ha
comentat, ha de passar per la rearticulacio i
remontatge de les diferents parts
esquelétiques, la distribucié espacial
d’aquestes (per a poder elaborar conclusions
sobre I'adquisicio, el transport, la conservacio,
I’aprofitament i la redistribucié mateixa de la
fauna-recurs) que ens mostrara el valor real
que representa dins la societat i com s’ha
consumit. Els estudis d’estadistica de la
inferéncia sén imprescindibles per aquest
objectiu. També ho sén els analisis de la
dinamica estructural, I'index de rendibilitat o
dominancia (com ja hem comentat abans),
que també s’han de relacionar amb la reparticio
del producte social obtingut, i no només amb
I’estratégia de subsisténcia.

Per tot aix0 també es necessari entendre que
I’excavacié (recuperacio del registre
arqueologic), ha de ser duta a terme mitjangcant
unitats socialment significatives i no per
quadricules que sén en si arbitraries. Només
cal coordenar cartesianament |’espai
virtualment per a registrar els objectes
arqueologics amb una estacié total, i no
delimitar fisicament el jaciment, activitat que
converteix en subjectiva I’excavacié, ja que
aixo influeix psicoldogicament en I'arquedloga.
Excavar per unitats d’ocupacio es revela
essencial per recuperar el que segons Ruiz et
alii (1993), és la relacié objec-
te/context/tecnologia en el marc de la
estructura economica.

Gestié del residu

La gestio del residu “faunistic”, generalment
resultat de la necessitat biologica regulada pel
mode de reproduccié i reproduccié social de
I’alimentacié, que molt sovint s’oblida en els
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estudis arqueofaunistics, es organitzat (o a
vegades no) de manera molt diferent en les
societats (encara que també ho poden ser de
manera no tant comuna en rituals que entren
més en la esfera ideologica).

Moltes societats integren aquests residus de
manera més o menys evident en la seva gestio
de I’espai, i d’altres I’eliminen. En aquests
ultims casos I’estudi de la dieta i el que
comporta (marques de tall, preferéncia en les
parts anatomiques, etc.) és molt dificil, o
gairebé impossible, encara que la localitzacié
d’un possible fogar amb restes molt
fragmentades i termoalterades en diferents
graus ens pot aportar informacié sobre la
gestio d’aquests residus.

Quan en un jaciment localitzem les restes
arqueofaunistiques, en general, a priori no
podem saber si la seva localitzacio espacial
actual respon a la representacio en I’espai de
la gestid dels residus que la societat
generadora d’aquests en feia. Tampoc podem
saber si aquesta resta és en si un residu per
a la societat generadora. Es per aquesta raé
que es molt important entendre el que li ha
passat al residu o a I’objecte que encara juga
un paper dins la societat, durant I'espai de
temps que ha transcorregut on els agents
bioldgics i no cap mode d’organitzacié i
reproduccio social I’han transformat. Aquest
interval de temps on la resta és totalment
subjecte als agents biologics, es revela
indispensable per a que un producte social
esdevingui resta arqueologica.

Transformacio en resta arqueozoologica

Un residu no es converteix en resta
arqueologica fins que algu, al marge de la
distancia temporal entre el subjecte generador
i/o gestionador d’aquest i el subjecte que
I’identifica coma resta, no pugui extreure
informacio (al nivell que sigui) de tipus social.
Aquesta és la diferencia fonamental
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amb la paleontologia.

Entre la generacio i/o gestié del residu, i la
identificacié d’aquest com a resta
arqueozoologica, els ecofactes’ estan exposats
en diferent mesures a processos tafonomics.
Aquests seran aquells processos que
modificaran I'’ecofacte al marge de I’acci6
antropica directe.

Aquesta variable biologica és indispensable
per a la transformacié del residu en resta
arqueologica, ja que si no hi ha hagut aquest
lapse on la possibilitat antropica de
transformacio no existeix, i aquests no és influit
pel mode de produccié i reproduccié social
de cap organitzacié humana, aixo significa
que el residu esta en Us, ja sigui al nivell que
sigui, i aleshores ja no sera una resta
arqueozoologica.

Com a exemple, exagerat perd entenedor
d’aix0 serviria el seglent: Un treball social
especific és aplicat sobre un recurs faunistic
en concret, com podria ser per exemple un
toro. El producte social resultant és penjat en
una paret (el crani i les seves vertebres cervical,
és a dir el cap i el coll), exercint un paper
concret dins el mode de producci6 i
reproduccié de la societat que I’ha penjat.
Pero ara observem dues possibilitats; el cap
de I’animal en la primera es convertira en resta
arqueozooldgica i en la segona no.

1- Els bucranis que es van penjar a Catal
Huylk van patir una série de transformacions
a conseqléncia d’agents biologics, temps
durant el qual no van desenvolupar cap funcié
en el mode de producci6 i reproduccio per a
la societat que el van penjar. Durant o després
de I’excavacio, quan s’ha interpretat com a
producte social, es converteix en resta
arqueozoologica.

2- Ara pesem en el cap d’un toro que es penja
a la paret d’un bar dels anys 60, després
d’aplicar un treball concret, que té més a veure
amb la reproduccié ideologica, com és una
“corrida” de braus. Aquest cap d’una especie
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concreta té un significat en la reproduccié del
model d’organitzacié social per als que el
pengen. Imaginem-nos ara que el model de
reproduccio ideologica del mode de produccio
social canvia, i aquest cap ja no té el mateix
significat per a la societat. Tanquen el bar, el
converteixen en museu i aquest espai passa
a tenir la funcié de mostrar un altre mode de
reproduccio i produccio social. El cap de toro
no és una resta arqueozoologica, per molts
segles que passin en el “museo del bar tipico”,
ja que a nivell de reproduccié i produccioé social
té una funcid en la societat que ha convertit
el bar en museu, i el cap en objecte d’exposicid
(al igual que 'anterior mode d’organitzacio
social) perd amb una funcié diferent.

Aixi doncs creiem necessari que per aconseguir
que un producte social es converteixi en resta
arqueozoologica, ha de passar per la fase
d’ecofacte, on esta exposada Unicament a
agents biologics de transformacio, i no a cap
mode de reproduccié i/o produccié social.

Conclusio

Es essencial poder analitzar el consum com
un tot per a poder avaluar la produccio de la
forca de treball de les persones integrades en
un model d’organitzacidé concret. Aquesta
activitat social és un procés (veure figura 1)
que entenem que esta format per cinc parts
(Obtencié de la materia prima, transformacié
d’aquesta en producte social, reparticio
d’aquest producte, gestio del residu (variable)
i transformacio en resta arqueozoologica). S’ha
d’entendre cada part i posar-les en relacio per
a poder avaluar el grau de contradiccié interna
de cada societat.

Hem d’entendre també que totes les dades
obtingudes a partir d’un analisi materialista de
les restes arqueozooldgiques, han de ser
relacionades amb els altres estudis
arqueologics (analisi funcional litic, carpologic,
sedimentologic, etc...), ja que formen part de
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relacions dialéctiques dins el jaciment que ens
permetran inferir les relacions socials que es
van desenvolupar en aquell espai de produccié

i reproduccio.
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Figura 1. El procés de transformacio de la materia primera en resta arqueozoologica. En 'esquema s’ha de tenir

en compte les diferents variables que controlen cada part del procés:

A - Controlada per la societat cacadora-recol.lectora

Agraiments

Vull agrair els comentaris i discussions
sobre el tema amb les companyes Ester
Verdun i Lidia Colominas, del Laboratori

No controlada per agents biologics
No controlada per I'arqueozodloga

B - No controlada per la societat cagadora-recol.lectora
Controlada per agents biologics

No controlada per I'arqueozoologa

C - No controlada per la societat cagadora-recol.lectora

No controlada per agents biologics

Controlada per I'arqueozodloga

d’Arqueozoologia de la UAB.

Notes

1Entenem ecofacte com a aquell artefacte

que esta subjecte a transformacions
biologiques i no socials. Es el pas intermig

que proposem com a necessari entre un
producte social i una resta arqueologica.
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