Pasadores en T, iberorromanos,
en la Peninsula Ibérica

ror PEDRO DE PALOI,

La aparicién de una pequena nota de la senora Anne Vollgraff-Roes' dando noticia
de la existencia, en el Museo de Nimega, de un grupo de pasadores tipicamente hispdnicos,
y el desconocimiento de tales objetos en la bibliografia extranjera, nos ha inducido a escri-
bir este estudio, donde procuramos dar el estado de la cuestion de este bronce de ajuar
tan corriente en nuestra Peninsula vy del cual nunca, hasta la fecha, ha aparecido un en-
sayo de clasificacién sistemdtico como intentamos hacer ahora, sin dnimo de que nuestro
inventario ni nuestros resultados sean totales y definitivos. ILa misma abundancia del
objeto entre los hallazgos iherorromanos y la absoluta imprecision cronoldgica con que nos
movemos condicionan nuestro articulo, que, a la fuerza, no sera otra cosa que lamar la
atencion de los excavadores de necrdpolis de época ¢ibérica» o romana, para que publiquen,
de entre sus hallazgos, conjuntos bien separados e individualizados de sepulcros, a fin de
tener cronologias de multitud de pequenos objetos, los cuales al:ora no sabemos colocar
con precision dentro del momento que les corresponden y que en un futuro inmediato pueden
ser maravillosos auxiliares para las sintesis de nuestra edad del hierro levantino.  Quisié-
ramos, en esta introduccion, animar e inducir a nuestros colegas que tienen la fortuna de
excavar los conjuntos funerarios de nuestra protohistoria, para que publiquen los conjun-
tos funerarios en los cuales aparecen elementos clasicos o de cronologia segura.  Sus hallaz-
gos tienen que ser los mds firmes jalones para ir sitnando, poco a poco, objetos del tipo de
los pasadores en T, por ejemplo.

En ¢l caso concreto, el pasador de bronce en forma de T — que parecen fibulas de
arco con la desaparicion de la aguja — ha sido un elemento de ajuar que ha servido de base
para fechar en ¢poca tardia el grupo de esculturas del Cerro de los Santos, especialmente
el conjunto estilistico unido a la gran dama oferente, la cual lleva en el cuello un pasador
de este tipo.2  Pero, si por una parte, dando una cronologia tardia a estos pasadores, sin
ninguna base arqueoldgica, se ha intentado fechar la escultura, cayendo dentro de un circulo
vicioso, otros investigadores intentan fechar en época «ibéricay helenistica al broche, pre-
cisamente por el hecho de aparecer en escultura que tradicionalmente se coloca en el si-
glo 11 o 11 antes de J.

1. Rors, Anne, .1 fravers les collections archéologigues de la Hollande, Berichite van de Rijksdienst voor

het Oudheidkundig Bodemonderzoek in Nederland, 11, 1953, pags. 26 y ss., figs. 10, ldm. 1v, 3.
2. V. buenas fotografias y detalles en 1rs Hispaniae, 1, figs. 257 a 259, Barcelona, 1947.
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Es decir, unas veces se fecha la escultura por medio del broche, v otras se fecha el

broche por la escultura.  EI problema es interesante.

1. DESCRIPCION DEL OBJETO : Treorocia —— «) La forma mas simple consiste
en un vastago recto, en uno de cuyos extremos hay otro perpendicular terminado en sendos
botones conicos o semiesféricos, y por el otro extremo, el vistago central tiene otro elemento
perpendicular, de menos longitud que el principal, que no termina con botones, v que algu-
nas veces lleva la misma decoracion que el resto de la pieza. Iista forma, tan simple, es
la fundamental, v en la mayor parte de los ejemplares puede observarse que el vistago
central, en su mitad posterior (es decir, en la parte correspondiente al boton perpendicular
menor), esta arqueado en semicirculo, siempre con el arco concavo, para dar facilidad a
este botén menor, de introducirse en la tela o cuero que sujeta

Iista forma parece derivada o inspirada en las fibulas que desde el Hallstatt avan
zado y especialmente en ¢época de La Tene v mundo romano tienen gran resorte perpen-
dicular al arco, pero, como veremos mds adelante, el tipo de fibula con el que mayor sc-
mejanza tiene el pasador en T, es la fibula grande, un poco pesada v gruesa de época imi-
perial avanzada, especialmente constantiniana, cuyo doble resorte se ha convertido en un
elemento decorativo sin ninguna justificacién fincional. Tero rrecisamente esta seme-
janza nos aleja de pensar en una derivacion de fibula a pasador, pues los mejores paralelos
entre las fibulas — las constantinianas citadas son posteriores, con foda evidencia, a
la aparicion de los pasadores.

Desde el punto de vista del uso, el pasador tiene otro principio o manera comple-
tamente distinto de la fibula, donde lo importante es la aguja. que no existe en aquél.

t)  Un segundo tipo, estrechamente unido al anterior, responde exactamente al
mismo esquema, aunque la parte de vistago perpendicular con grandes botones se hace
mas compleja, apareciendo doble, con un gran ojal entre los dos botones, por lo general
aplanados, para poder reforzar esta estructura mds complicada. T.0s ejemplos son muy
numercsos y diferentes.  Esta forma presenta mayoves problemas de 1so, como veremos
inmediatamente.

¢) Finalmente, un tercer tipo en que el pasador queda reducido a st ni’ ima sim-
plicidad, que consiste en un vids‘ago recto terminado en iotones de la misma forma que
aquellos de los pasadores del tipo a.

Al tratar de este tercer grupo, se nos plantea el problema de si es un elemento tinico
individualizado o bien forma parte, por su uso, de un conjunto, siendo el complemento
del pasador complejo con cuyos motivos decorativos coincide perfectamente.

[Las dimensiones de estos objetos son hastante vniformes.  Por regla zeneral miden
de 4 a 5 em. de longitud el vistago central, con tendencia a piezas mayores las mas orna-
mentadas y mas compleias, cuyos botones tienen un magyor desarrollo decorativo v de me-
didas menores aquellas de esquema sencillo.  ¥n la fotogra‘ia que reproducimos de Alvarez
Osorio. con algunas de las piezas de la coleccion del Museo Arqueoldgico Nacional de Ma-
drid, puede observarse la escala relativa e estos bronces (Iim. 1).  Por otra parte, los vis-
tagos sencillos de nuestro tipo ¢ tienden, generalmente, a medidas un poco mayores, incluso,
que la parte vertical de los botones en la forma a).  Véase, por ejemplo, el grupo que poseia
la coleccion Chicote de Valladolid, procedentes de Carballo (Salamanca) que publicamos
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en nuestra Iimino, 11

’

que actualmente se guardan en ¢l Museo Arqueoldgico de Barcelona.?
Oftras veces estas piezas del tercer tipo tienen medidas mucho mayores, correspondiendo
al travesano de pasadores del tipo a de mayores dimensiones.  Uno del Museo Britanico de
Londres mide 7°4 em. de longitud, incluyendo los botones, v el otro, ¢ em. (lim. 1v, 2).4

Parece ser, por el aspecto del metal y de Ias pdtinas, asi como por los elementos deco-
rativos, como vamos a ver inmediatamente, que las piezas mds sencillas, y de tamanos
reducidos, son las mas antiguas, y que las formas complejas, ricamente decoradas, deben
llegar hasta época romana bastante avanzada.

2. TEMATICA DECORATIVA. — - La manera de decorar los botones o el vdstago central
del pasador es bastante variada. No pretendemos dar una sucesion total de temas, sino
tan solo citar algunos ejemplos que podrin observarse en las fotografias de las piezas qne
damos en nuestras laminas

Cuando se trata de los mds sencillos bronces la decoracion se concreta a los botones,
que pueden ser cilindricos & conicos lisos; pocas veces conos truncados; otras, los botones
son agallonados o mitrales, terminados o no, con un pequenisimo pivote y con reborde o
moldura circular en la base. Estas formas decorativas comportan casi siempre el vdstago
central liso raramente aquillado v mds raramente, todavia, con decoracién que se concreta
4 algunas Jineas incisas longitudinales o transversales. IEn las piezas de botones agallona-
dos, el vistago curvado central se decora con lineas incisas en espiga, especialmiente las
partes no curvas, v que por el uso estan al descubierto, es decir, aquellas partes que que-
dan visibles.

T'na forima nmids evolucionada tiene los botones aplanados con la cara anterior deco-
rada y la posterior lisa, como el ejemplar del Museo de Nimega (lam. 1v, 2); dos de los ejem-
plares — uno de ellos fragmentado — de los publicados por Alvarez Osorio (lim. 1, n.2 6703)
v la pieza recientemente adquirida por el Museo de Barcelona a un anticuario andaluz (la-
mina 111, pieza del centro de las tres superiores).  En ellas el boton tiene forma trapezoidal
con decoracion estriada, v las estrias centrales formando entorchado a la manera romana.
El resto de la pieza también se ha aplanado y la cara anterior se decora con ¢l mismo tipo
de entorchado distribuido de maneras distintas.  Es interesante la aparicion de un elemento
decorativo de ensanchamiento, cuando se inicia el arco del vistago central.

Esta es la decoracion de la forma a, de algunas piezas de la forma b y de algunas
de la forma c.

Por el contrario, el segundo de nuestros grupos es el unico que presenta ciertos ele-
mentos de decoracion floral o naturalista en todo el conjunto, los cuales permitirin una
mejor precision estilistica.  Dejando de lade motivos cdnicos, semiesféricos o circulares
aplastados a manera de discos pequenos, queremos llamar la atencion en un eiemplar que
se guarda en el Museo de Madrid y que en la limina de Alvarez Osorio lleva una etiqueta
con el nimero 8470 (lim. 1). Los botones son dos conchas dei grupo del «pecten jacobeusy,
veneras que se unen con uno de los vistagos arqueado en una bellisima silucta.  Ta picza
nos parece que puede filiarse, por su decoracion, inejor a un circulo de influencia helenis-
tica que no a ¢poca romana imperial o neohelenistica paleocristiana.  Otro ejemplar con

2. Fotografia v noticias que agradecemos al sefior José Colominas, del Museo Arqueoldgico de Barcelona.
4. Noticias v fotografias que agradecemos a la amabilidad de la sefora Roes
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decoracion floral puede verse en la limina 1v, 2, donde se reproducen tres piezas que guarda
el Museo de Barcelona, de procedencia probable de las excavaciones en San Cugat del Va-
Ilés.  En sus extremos aparecen palmetas dentro de botones ovales, con una hoja en la
parte inferior y una pina en la superior.

FORMA DE USO DE 108 PASADORES EN T. —— Muy poces datos tenemos de lTa manera
como pudo usarse este elemento de ajuar personal de nuestros iberorromano.  Afortunada-
mente tenemos un precioso documento plastico en la gran dama oferente del Cerro de los
Santos (provincia de Murcia), para probar de hallar una solucion a este empeno.  Por otra
parte, la aparicion de distintas formas : las mas

complejas y las simples varillas, dentro de un mismo
tipo decorativo con evidente identidad en su dispo-
sicion y decoracion de los botones laterales, nos
obligan a probar de usar, no un tnico elemento,
como aparece en la oferente ibérica, sino dos elemen-
tos a la vez, cuando su parecido y parentesco es tan
evidente.  Veamos este problema, en sus distintos

aspectos:

1. La gran oferente del Cerro de los Santos
(fig. 1) lleva en el cuecllo un pasador en T, que une
los dos extremos de una ancha tirilla de la parte
superior del vestido. Aqui, nuestro bronce, perfec-

NS~
e

tamente identificado, desempena una misién seme-
jante a la de los gemelos de las camisas modernas.

I'ig. 1 B . i s o T
Detalle del pasador de la Gran Do Desgraciadamente, parte de esta tirilla esta fragmen-
Oferente del Cerro de los Santos (Jaén). tada en la escultura, pero a pesar de ello creemos

(Dibujo de una fotografia.)

que podemos asegurar que los dos extremos de la
ropa, o de la piel, si se tratara de un cinturén, no se superponfan, sino que quedaban
juntos uno al otro, y que para mantenerlos, precisamente, unidos, se colocaba entre ellos
el pasador, utilizando unos ojales o agujeros practicados en los extremos de la ropa o piel.
Eostos agujeros en el extremo por el cual debia introducirse la parte del boton sencillo, exigian
sdlo una forma sencillamente recta y horizontal; por el contrario, en el extremo opuesto,
port el cual debia introducirse la parte del travesano de la T, la ranura de entrada, es decir,
el ojal, debia tener, por lo menos, la longitud correspondiente a la mitad de este travesano,
para facilitar su penetracion, y, ademds, estar hecho el ojal en sentido horizontal, para
evitar que se escapara la cabeza del pasador, el cual estaba colocado, como vemos en la
figura, con su vistago central en posicion horizontal. (fig. 2, a v 7).

Fste procedimiento de colocacion, el mas sencillo, admitia cambiar ficilmente Ia
prenda de ropa o bien colocar el pasador en otra parte del vestido sin demasiadas compli-
caciones.

Nos parece muy clara esta forma de usar la pieza, v no estamos del todo de acuerdo
con el dibujo publicado por la senora Roes (fig. 3), en el que, aceptando esencialmente la
misma funcion del pasador, se cose la parte mas importante del mismo a la tira de tela o
del cinturén de piel, convirtiéndose ¢l bronce en algo fijo inamovible, lo cual creemos no




PASADORES EN T, IBERORROMANOS EN LA l‘l{.\'lﬁl\',\"l'l,.\ IBERICA 101

corresponde a la posicion y lugar de uso de este elemento en el ajuar de la Dama del Cerro
de los Santos.  Por lo demads, el hecho de unir los dos extremos de la cinta ‘por medio de
un ojal en forma de nudo saliente puede perfectamente aceptarse.

En realidad, pues, hasta aqui pocas divergencias hay en la forma de colocarse este
elemento de ajuar femenino.  Mis complejo y dificil es explicarnos el uso de Ta forma sen-
cilla, nuestro tipo ¢, reducido a un simple vistago recto con sendos botones en sus extremos.
;Se ush solo, este pequeno bronce?  ;Formd parte de un grupo de dos piezas juntamente

I'ig. 2. — Diversas posibilidades de uso de las pasadores en T.

a otro del tipo anterior mis complejo? Hay buenos argumentos para afirmar la segunda
de estas hipdtesis, pues, como puede verse en nuestras ldminas 111 y 1v, la perfecta identidad
de ambos elementos nos confirman en un uso junto o bien separado, pero por lo menos, en
la misma prenda de vestido, nos atreveriamos a afirmar.

Si podemos usar el vidstago solo, la unién de las dos tirillas de tela o piel deberia
hacerse por superposicién de sus extremos, en los cuales se habrian practicado sendos oja-
les v, a través de ellos, se pasaria el vistago rectangular que, asi tan sencillamente, po-ria
unir muy fuerte estas dos partes (fig. 2, d).
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De haberse podido usar la forma a, de la manera que supone la senora Roes (fig. 3),
también en el extremo opuesto del cinturén se podria colocar el vistago sencillo, que no
tendria una finalidad estrictamente funcional, sino ser un bello adorno de complemento
a los motivos decorativos de la parte principal de este broche (fig. 2 ¢).  Observemos, de
paso, que la mayor parte de los ejemplares del tipo ¢ corresponden a formas decoradas, con
hojas complejas o botones de bellota, cte., v son pocos los sencillos, con bolitas sin decora-
cion, lo cual nos podria afirmar en este uso decorativo.  Asi queda, por ahora, el problema.
Quizas otro hallazgo de escultura ibérica nos aclarara definitivamente estos detalles.

También es dificil de interpretar el ojal paralelo al travesano de la T (v en su posi-
cion de uso, vertical) que observamos en nuestro tipo b, es decir, en aquellas piezas con
hotones desarrollados v generalmente bellamente decorados.  Oué utilidad podia tener
este ojal? Y en caso de tratarse de un ele-
mento funcional, ademds de decorativo, ;para
qué servia? Hemos pensado, por un momento,
en un cinturéon o un collar graduable, para

distintos diametros.  En este caso, en uno de

sus extremos habria una serie uniforme e
agujeros, lo mismo que en nuestros actuales

cinturones, ¢n cuvos aguicros entraria el bo-

ton sencillo que corresponde al vistago menor

. o ’ de la pieza.  El extremo de esta parte del cin-
FFig. 3. — Procedimiento de uso de un pasador en T, 3 : :
: , turdn, para cvitar que la tira sobrante de la
Segun A, Roes,)
correa cuelgue, pasaria a través del ojal que
lo sostendria. Pero en este uso se superpondrian los extremos del cinturén o de la tirilla
de ropa, lo cual no aparece, de ninguna forma, en la representacion de la Dama del Cerro de
los Santos, v tampoco quedaria explicada la curvatura del véastago de unién, cuya finali-
dad es, como hemos senalado, el permitir una ficil penetracion al ser simplemente vuxta-
puestos Jos extremos de la tela.

CONJUNTOS ARQUEOLOGICOS OUR ACOMPANAN A LOS PASADORES EN T, Ya hemos
senalado la falta casi completa de cronologia para nuestro objeto, cuyva tinica base firme
es la Oferente tantas veces citada, la cual, por su parte, queda de cronologia muy imprecisa
y sobre todo muy discutida, por lo cual bien poca ayuda es para nuestro empetio.  Vamos
a dar una lista de hallazgos de pasadores en T, donde sepamos que han aparecido otros
objetos, para intentar obtener una fecha aproximada para los mismos.  Desgraciadamente
debemos apoyarnos en antiguos fondos de Museos Arqueoldgicos, o bien en viejas coleccio-
nes, la procedencia de cnyas piezas no tiene excesivas garantias cientificas v que carecen
de la mayor parte de los datos que ahora nos serfan utiles. No intentamos, en este breve
sumario, pretender dar la totalidad ni tan sélo la mayor parte de estos bronces.  Hemos
recogido, unicamente, unos cuantos, y estamos seguros que deben existir muchisimos mas,
y que en revisiones de fondos antiguos o colecciones privadas pueden aparecer muchos otros
nuevos que anadir al presente inventario.  Nuestro intento se cifra, sélo, en Hamar la aten-
cion sobre tan peculiar objeto v desear que hallazgos afortunados nos resuelvan los pro-
blemas aducidos.
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Vamos a citar la procedencia de los pasadores en T que se guardan en Museos y co-
lecciones espanoles y extranjeros.

Museo Arqueolégico Nacional de Madrid : Alvarez Osorio, en la obra citada,” da la
procedencia de todo un lote procedente de la necrépolis de Paredes de Navas (provincia
de Palencia), y el resto de la coleccion Vives. Mclida® da algunos ejemplos procedentes
de Castellar de Santisteban. En las vitrinas del Museo los hemos visto con etiquetas de
procedencia de Segovia y de Duratén. Un antiguo catilogo del mismo Museo redactado
por Thouvenot,” anterior al estudio de Alvarez Osorio, cita un conjunto de estas piezas
procedentes de distintas colecciones (Biblicteca Nacional, Mird, Aragon de Nieto, ete.).

Museo Arqueolégico de Barcelona : Guarda dos ejemplares (Iam. 111) procedentes
de Mérida (antigua coleccion Mateu).  Dos ejemplares hallados en las excavaciones de
Cabré, en Castellar de Santisteban (I&m. 1v, 1), v publicados por Lantier en su menoria
correspondiente® Y tres piczas (Ilam. 1v, 2) procedentes, al parecer, de las excavaciones
del claustro de San Cugat de! Vallés? pero de las cuales no tenemos referencias de ha-
llazgos que nos permitan asegurar cste origen. Y un grupo de piczas de procedencia
indeterminada.

E1 mismo Musco guarda un gran lote de estas piczas procedentes de Carballo (pro-
vincia de Salamanca), que estuvieron en poder del anticuario senor Chicote, de Valladolid,
v cuyo paradero en los fondos antiguos de Musco 1o hemos hallado (Iim. 11).

Bl Instituto Valencia de Don Juan, de Madrid, tiene algunos otros ejemplares sneltos,
cuya procedencia ignoramos.'

En la Coleccion Giménes de Cisneros, de Murcia, se guarda un ejemplar procedente
de Castellar de Santisteban segtin nota de Garcia v Bellido," que ademds nos da otros ob-
jetos de este tipo en Granada (cinco ejemplares, de los cuales dos proceden de Tajarja,
cerca de Santa IFe), uno en la coleccion condesa de Tebrija, de Sevilla, al parecer procedentes
del Castillo de las Penas, en Fortuna.

En ¢l Museo de la necripolis vomana de Carmona cxisten cinco piezas de nuestros
tres tipos, publicadas por Bonsor,'? cuva procedencia, dentro de la region, ¢s enteramente
imprecisa, pero con toda seguridad no fueron hallados en la necrépolis romana.

En los Museos extranjeros conocemos la existencia de cinco ejemplares de nuestros
tipos a (cuatro piezas) y b (una picza), publicadas en fotograffa por Roes, y de las cuales
reproducimos dos figuras (Idm. 1v, 2}, que se guardan en ¢l Museo Arqueoldgico de Nimega.

y &),
5. ALvarez Osorio, I°., Catilogo de los exvotos de bronce, ibévicos (Musen Ara. NMacional, Madrid, 1941,
pdg. 102 (cita los pasadores en T, n.S 2574 a 2602, cartén cLxv), ldm. cLxv.
0. MEvpa, J., Adquisiciones en 1916, Notas descriptivas (Museo Arq. Nacional Je Madrid), Madrid, 1917,
pdg. 8, cita tres ejemplares de Castellar de Santisteban, donativo de Monsieur Horace Sandars.

TuouveNot, R., Catalogue des figurines et objets de "vonze du M. A. de Madrid, vol. 1, «Bronzes grecs
¢t romains). Paris, 1917 (Biblioth¢que de I'Ecole de Hautes Etudes, fasc., x11, 1, pdg. 24, figs. 125 (Cita los
nimeros 643, 8706, 8487, 18058, 18059, que pueden identificarse en los cartelitos de la ldmina de Alvarez Osorio

8. LanTier, R., Il santuarvio ibévico de Castellar de Santisteban (con el concurso de J. Cabré).  Comision
de Inv. Paleont. y Preh. Memoria, n.© 15, Madrid, 1917.

9. I'n ninguna relacion o memoria de excavaciones de San Cugat se citan estas piezas, pero estin loto-
erafiadas en el mismo clisé que otros materiales con toda seguridad procedentes de aquellos trabajos.

10.  lLos hemos dibujado recientemente, pero desconocemos su procedencia.

11.  Garcia Y BELLipo, A., La dama de Elche v ¢l conjunto de biczas arqueoldgicas veingresadas en I-spana
en rggr, Madrid, 1943, pdgs. 53-54, nota 1, fig. 03. .

12. Boxsor, G. £, An Archaeological Sketch-book of the Roman Necropolis at Carmona, N. York, 1931,
pag. 119. — ALMAGRO, M., La IIspana de las invasiones célticas, en Hist. de Isp., de Menéndez Pidal, vol. 1, 2,
pag. 220, fig. 200, 2 (pieza de Cruz del Negro). .




10.4 PEDRO DE PALOL

{Finalmente, sabemos de la existencia, en el Museo Brildnico de Londres, de cuatro
cjemplares, uno de ellos roto, de nuestro tipo a, y los tres restantes, simples varillas que
hemos clasificado en el tipo ¢ (IAm. 1v, 2) v de cuya existencia y fotograffas hemos tenido
noticias gracias a la amabilidad de la sefiora Roes.

Este es nuestro sucinto inventario de materiales, a los cuales al realizarse una sis-
tematica busca de estos objetos, estamos seguros habrdn de anadirse muchisimos mds.

ELEMENTOS CRONOLOGICOS DE LOS CONJUNTOS DE EXCAVACION. Nuestro deseo
habria sido poder hallar algunas de estas piezas estratificadas, o al menos, aparecidas con
un tipo uniformemente cronoldgico de hallazgos.  Desgraciadamente no sabemos de la
existencia de tales piezas. La cronologia que nos proporcionan los elementos conocidos
es amplia y vaga. El lote mds importante, el del santuario ibérico de Castellar de Santis-
teban (provincia de Jaén), nos queda en una flotante
cronolegia dentro de la época ibérica, que poca ayuda
nos proporciona. Il elemento mas importante que
acompana los hallazgos de figurillas de este santuario
estd formado por las fibulas hispanicas anulares, en
especial las de pequeno tamano,'® adaptacion ibérica de
formas semejantes griegas perfectamente fechadas en la
Peninsula, por los hallazgos de Ampurias, dentro del
siglo v a. de J. C.* (alrededor del 470). Pero el inicio
de la fibula hispdnica entre los iberos, y sobre todo su
perduracion, queda todavia sin cronologia precisa, y se-

otin el criterio de distintos autores, se mantiene con cro-
Fig. 4. — Pasador de hueso de la Tumba — p )60y baja o se moderniza. Lantier, en su Memoria
n. 1 de la Hm‘rn]m]h de «Can Ility, de ) = —_ o .
Ihiza. (S. Colominas.) citada,’ tiende a colocar los inuicios de este santuario en
cl siglo v antes de J. C., y su perduracion hasta la ¢poca
romana. Es decir, no hay ni un solo elemento que pueda remontar a la época de La Téne,
v especialmente las fibulas del vacimiento son posteriores al siglo v. Entre estas fibulas,
hay 600 anulares hispdnicas, cuya perduracion, al menos hasta la caida de Numancia, esti
atestiguada por los hallazgos realizados en las excavaciones de aquella ciudad.  Asi, por
una parte, existiria una vida del vacimiento desde ¢l siglo v hasta la mitad del siglo 11,
pero las fibulas del siglo 1 (La Teéne II) son aqui también frecuentes.  Ademas, aparecen
monedas romanas : un Nerdn, un Trajano, un Adriano. una Faustina, una Julia Mesa y
algunas otras del Bajo Imperio.
No conocemos otros conjuntos arqueologicos donde aparezean estos pasadores en T,
8 |
El M.A.N. tiene alguna otra picza, posiblemente de Despenaperros, siempre unida, en pro-
cedencia, a fibulas circulares v al grupo de idolillos de hronce; Ferndndez de Avilés' publica
un ejemplar cuyva procedencia y ambiente arqueologico fijo y preciso queda un poco en el
13. LANTIER, ob. cit., lam. xxxv.
14. ALMAGRO, M., Las necrdpolis de Ampurias, vol. 1, Barcelona, 1953, pag. 194, [1ig. 105, 2; pdg. 135
Idem, Sobre el origen y cronologia de la fibula hispdnica, en Archivo de Prehistoria Levantina, vol. 1, 1054, pagi-
nas 177 y ss.
15.  LANTIER, ob. cit., pdgs. 57 y ss.
16, A. . de A., Lxvolos ibéricos de /)1“»/71'17(1[74‘I’I’4r\ (‘) V' oolros :ﬂ/:](‘/l'\ de bronce de la H‘L‘H”l/ll cdad del hicrro,
cn Lldquisiciones del Museo Arqueoldgico Nacional (1940-1945), Madrid, 1947, pdgs. 71-73, ldm. xxu
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aire.  Se trata de una adquisicion no encontrada en excavaciones metddicas, que tampoco
nos ayuda a resolver este problema.

Todos los ejemplares que conocemos son de bronce.  Si pudiéramos clasificar dentro
de nuestro tipo ¢ un vistago de hueso hallado en la sepultura n.° 1 de la necrépolis tardo-
rromana de Can Flit (Ibiza) (fig. 4), tendriamos una fecha avanzada, real y fija para este
objeto.  La sepultura de Can Ilit contenia monedas de Claudio Gético (268-270), Tetricus
hijo (207-273), Galieno (253-268) v otras tardias, inclasificables.!?

Oueda, pues, imprecisa la cronologia de este objeto a base de sus hallazgos arqueold-
gicos; aunque es evidente su paralelismo cronoldgico con la fibula anular hispinica de dia-
metro pequeno y otras piezas semejantes, como la fibula de caballito.

Los dos ejemplares de procedencia dudosa de San Cugat del Vallés, de confirmarse
su origen, serian elementos decisivos en favor de una cronologia tardia propuesta por Garcia
y Bellido. Realmente sus estilizadas palmetas y la técnica de fabricacién parecen aconse-
jarnos en este sentido, pero nada concreto apoya de una manera clara esta cronologia.

La fibula anular también oscila en cronologia, y se sitia muy generalmente en la
etapa «nterior al Imperio romano».®™  Aunque en Castellar de Santisteban pueda fecharse,
como hemos visto, desde el siglo v o al menos 1v.

En cuanto a la cronologfa de la gran dama oferente del Cerro de los Santos, su pro-
blema estd plenamente involucrado con todo el de la escultura llamada «Ibéricay.  Creemos
demostrado que el pasador en T nada puede ayudarnos para la cronologia de esta escultura.
Tampoco la escultura nos ayudarad a fechar el pasador. Las tesis clasicas, reflejadas moder-
namente en la obra del Prof. Pericot, La Espasia brimitiva,'® mantiene todavia una cronolo-
gia «helenisticay para este grupo de escultura — siglos 1v 6 111 —; mientras las tendencias
modernas representadas por el Prof. Garcfa y Bellido tienden a colocarla, con «razones
muy atendibles»* en plena época de romanizaciéon, como obra romana provincial.*'

Oueda muy dificil de decision entre el siglo 1v y la época de romanizacion. Quizas
una buena estratigrafia en La Alcudia de Elche podria ilustrarnos y fijarnos cronoldgica-
mente el hallazgo de la Dama y, por tanto, la cronologia de la escultura ibérica.  I.a 1iltima
revision, preconizada y expuesta por el Prof. Almagro en su conferencia durante el Con-
greso Internacional de Ciencias Prehistéricas y Protohistéricas de Madrid, 1954, inédita,
tiende a volver a fechas mas antiguas para el fenémeno «ibéricoy, en especial a base del docu-
mento certmico griego, fechado.

EI problema estd planteado : ni la «oferente del Cerro de los Santosy puede ofrecer
una cronologia al pasador en T, ni este pequeiio y humilde obieto puede ayudar a fechar
la escultura.  El problema de una pieza lo es también de la otra. Hallazgos en necrépolis,
metodicos v orepetidos en conjuntos semejantes puede poner en claro definitivamente esta
mcognita.

17. CoromiNas Roca, ]., Excavaciones de necvdpolis vomanas en Ibiza y Formentera, en Ampurias, 1v,
Barcelona, 1942, pags. 145-140.

18, Garcia v Bervino, A, Arte 1bérico, en Historia de Espaina, dirigida por M. Pidal, vol. 1, 3, pag. 472.

19. PEricor, Luis, La Espana Primitiva, Barcelona, 1950, pdgs. 208 y ss.

20.  PERICOT, op. cit., pdg. 209. — GARcia Y BELLIDO Algunos problemas del Avte y cronologia ibévicas, en
AEArg., 50, Madrid, 1943. [dem, De escultura ibérica, en AEArq., 52, Madrid, 1943. — {dem, Sobre la fecha
romana de la Dama de Elche, en AEArq., 67, Madrid, 1947.

21, Garcia vy Bervwo, drte Lhérico, cit., pdg. 483 (ver nuestra nota 1r, pag. 103).
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Ademds, la solucién de los problemas que nos plantea — como hemos visto muy
ripidamente — este objeto de ajuar personal, ird encadenada forzosamente con explica-
cién de otros fenémenos de filiaciones y cronologias en esta cadena que se forma siempre
al estudiar metdédicamente los hallazgos arqueoldgicos, en especial si se trata de conjun-
tos de cronologia uniforme o cerrados, como son depdsitos y necrépolis. Pensamos con-
cretamente en la fibula hispdnica, para la cual tenemos ya un punto inicial de arranque
a través de modelos de época griega, aunque queda incierta, todavia, la cronologfa de su
¢poca de mayor esplendor, que hemos visto viene a coincidir — creemos — con los pasa-

dores en T.
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Serie de pasadores en T, de diversas procedencias, en el Museo Arqueoldgico Nacional de  Madrid.
(N.s 2574 a 2602. S. Alvarez Osorio.)
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Conjunto de pasadores en ‘I de la antigua coleceion Chicote, de Valladolid, en el Musco Arqueologico

de Barcelona. Procedencias diversas, especialmente de Carballo (Salamanca).
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Anverso v reverso de pasadores en T del Museo drqueologico de Barcelona. Todos de procedencia
desconocida, excepto la picza superior izquierda v el vastago sencillo central, que son de Mérida,
Col. Mateu. (Reducidos casi a un tercio de su tamano.)
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1 ()l‘ll]rlh e |’.I\‘1']HH‘\ (S} T del Museo \1'4]1\\1'1('!;1\’!1 1](' Barcelona. L(l\ dos prezas de la [PASRIBIS rda
proceden de Castellar de Santisteban (Col. Cabré) ; las restantes, de procedencia desconocida
Las dos de la Jderecha, de la antigua Col. Bosch v Catarineu. 2. Pacadores en T de San Cugat
del Vallés (7) (las dos piezas inferiores derecha y el vistago imferior central), v del Museo Brita-
nico de Londres, las de la parte superior ; las dos restantes, del Musco de Nimega (S, A, Roes).



