Cuevas sepulcrales del Montgri

Por L. PERICOT

El macizo cretcico del Montgri (fig. 1) se encuentra en el
centro del Ampurdéin, separando el valle del Ter y bahia del Es-
tartit, del golfo de Rosas. Por el Este cae en abruptos acantilados
sobre el mar y, separadas de él por un hundimiento, quedan a
poca distancia las islas Medas. Hace unos miles de afios, antes
de que los aluviones del Ter y del Fluvia rellenasen los senos que
se abrian a ambos lados del Montgri, éste fué primero una islu
y luego un promontorio, aislado siempre, pues todavia en la ac-
tualidad, en afios de inundaciones, las aguas del Ter y del TFluvia
llegan a unirse y lo convierten de nuevo en una isla.

Nos faltan estudios geoldgices que permitan precisar las dife-
rentes fases de esta transformacion. Es posible que un brazo del
Ter fuera a parar en tiempo antiguo junto a La Escala (1) y, en
tiempos mas modernos, las tierras a occidente del Montgri esta-
ban llenas de estanques de que quedan numerosos restos en las
extensiones salinas, los llamados salancs del término de Bell-
cayre, asi como es indicio de ello el nombre de Sobrestany, aldea
agregada al municipio de Torroella de Montgri, en la parte N. O.
del macizo. Asi en ésta comarca, los pueblos se encuentran en
las laderas del monte o en témbolos que se destacan sobre el llano
y de que son ejemplares magnificos Bellcayre y Pals.

(1) Del macizo del Montgri se ha ocupado repetidas veces el gedlogo
francés MArceL CHEVALIER, especialmente en sus obras Les paysages catalans
(Paris, 10920) y Geologia de Catalunya. Era secundarig (Barcelona, 1932).
Una interesante mota sobre el probable desvio del rio Ter en la Edad Me-
dia, en PrLLA y Forcas, Historia del Ampurddin, Barcelona, 1883, pig. s571.

Hemos de hacer constar que el croquis del macizo del Montgri publicado
por Mr. Chevalier, no responde, en alguna de sus partes, a la realidad.
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El macizo del Montgri tiene aproximadamente la forma trian-
gular (de unos 8 kilémetros cada lado), limitado por los pueblos

S

BELLCAYRE "%/,

S 18 i
T S L

""'n'"ru,,w.,;l,,,,.,,,.." /“‘w
TORROELLA |
DE MONTGRI

+&

Rio TER
.”m_
(,ml/’/lz,* ) <
[ i &
2 7 4 Skng <3

Fig. 1, — Crnqu;s del macizo del Montgrf, con la situacién de las. cuevas

prelxist(’)r;cns exp]orndas. -1, Cau del Duc (U”é) - 2, Cau del Duc

(Torroella de Montgrf). - 3, Cau de I'Olivar d'en Margall (T. de M)
4, Cau del Tossal Gros (T. de M) - 5, Cau dels Ossos (T. de M)

de Estartit, Torroella de Montgri (en cuyo término municipal esté
casi todo él comprendido), Ulla, Bellcayre, Sobrestany y La Es-
cala. Una depresién central, ocupada por las arenas que el viento
de tramontana ha traido del golfo de Rosas, divide el macizo
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en dos zonas. La situada a Occidente es irregular y esta surcada
a su vez por el valle en que se encuentra la ermita de Santa Ca-
talina; en ella se levantan tres cumbres que pasan poco de los
300 metros y que reciben el nombre, de Oeste a Iste, de Montafia
de Ull4, que se encuentra en término de Ull4, Montgri o Montaiia
de Santa Catalina, donde se encuentra el bello castillo de fines
del siglo xi11, y Mont Pld. La mitad oriental del macizo se deno-
mina Muntanya gran y forma una extensa meseta surcada por
profundas barrancadas (los llamados cdrrecs), que llega hasta el
mar y por el N. alcanza la cala y monte de Montg6 (a 3 kilome-
tros a levante de La Hscala); por el Sur, la Muntanya gran ter-
tina bruscamente sobre el llano, destacando dos alturas, a pico,
de 200 metros (Roca Maura y Torre Moratra, al Oeste de las cua-
les una cumbre mas baja recibe el nombre de Tossal Gros) (1).
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F;g. 2.-—Siluem (lel macizo (’(l Montgrl desde el “ano a or;”u Jereclla (lcl Ter.

La naturaleza del terreno explica la gran abundancia de grie-
tas, abrigos y cuevas que en este macizo se conocen y que serian
lugar de habitacion y refugio para las gentes de los periodos pre-
historicos. Hasta el momento presente conocemos cinco cuevas con
yacimiento prehistérico comprobado, pero no es dificil predecir
que una exploracion metodica producird nuevos hallazgos de tipo
semejante a los ya conocidos.

En 1888, unos cazadores descubrieron en el Pld de les rabioses
de la Muntanya gran, el llamado Caw dels Ossos, cueva sepuleral
eneolitica, lque fué explorado de manera incompleta y defectunosa,
extraviandose algunos de los hallazgos més interesantes. Algu-
nas catas realizadas por nosotros no han dado resultado. Des-
pués se ha senalado un dolmen destruido en el lugar llamado Las

(1) Buena prueba de 'a posicién destacada del Montgri mos la da la re-
petida cita de alguno de sus accidentes en los autores antiguos: Mons Malodes
en el Periplo de Avieno, referido probablemente a todo el macizo, ademas de
citar dos islas, que serian las islas Medas; Mons Jovis y Scalae Hannibalis en
Pomponio Mela, probablemente Montg6 y las Mauras.
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Pasteras, de la misma montaila, sin que nos haya sido posible con-
firmar su presencia (1). En 1917 hicimos nuestra primera visita
de finalidad arqueologica al Cauw del Duc y dejamos un croquis
de la cueva y algunos objetos poco tipicos en el Servicio de In-
vestigaciones Arqueolégicas. Por entonces lo visito también y se-
fial6 su probable cardcter de habitacion prehistorica, el Sr. Rosell
y Vila.

Hasta 1922, en compaiiia de D. Matias Pallarés, no pudimos
realizar excavaciones en el Cau del Duc, donde hallamos una mi-
sera e interesante cultura de aspecto que recuerda el asturiense
y probablemente de época semejante (2). Descubrimos también el
yacimiento del Caw del Duc de Ulla, cercano al anterior, que
excavamos. En 1923 descubri el Cau del Tossal Gros, que continué
visitando en afios posteriores. En 1925, con el Dr. Bosch Gim-
pera, descubrimos el Caw de I'Olivar d’en Margall. Desde enton-
ces otros trabajos arqueologicos de mayor envergadura ocuparon
nuestras vacaciones y el Montgri quedé abandonado. Hasta el
punto de que esta dltima cueva quedo inédita, lo mismo que algu-

(1) Sobre el Cau dels Ossos, J. PascUAL, Una excursién a la cueva fu-
neraria de Torroella de Montgri (“El Demécrata”, Gerona, 11 de Noviembre,
1883). Boter y Sisb, Data en que els grecs s'establiven a Empiiries, Gerona,
1908, pag. 10. Del mismo: Geografia de Catalunya, vol. de Gerona, pags. 169
y 685. Cazurro, Los monumentos megaliticos de la provincia de (erona, Ma-
drid, 1912, pags. 18 y siguientes. Boscu GIMPERA, Prehistoria catalana, Barce-
fona, 1919, pag. 78. L. Pericor, La Col.leccié prehistorica del Museu de Girona
(separata del Butll. del C. Exc. de Cat.), Barcelona, 1923, pag. 7. J. M.* Ba-
TISTA ¥ Roca, Contribucié a lUestudi antropologic dels pobles prehistorics de
Catalunya en Butll. de 'As. Cat. d’A. E. i P., 1923, pags. 104 y siguientes.

Hace muchos afios vimos todavia una caja de huesos, inutilizables ya,
procedentes de esta cueva, en la Masia del Rami de Torroella, propiedad de
la familia Mascort de dicha villa. Los craneos, conservados en el Museo de
Gerona, son de gran interés y han sido estudiados por el Sr. Batista y Roca.
Es lamentable el extravio de los tres magnificos cuchillos de silex que en la
cueva aparecierom.

Sobre el supuesto délmen en Las Pasteras, M. CAzUrRRO, Los monumentos
megaliticos de la provincia de Gerona, pag. 77.

(2) Los resultados de las exploraciones del Cau del Duc de Torroella
de Montgri y la parte epipaleolitica del Cau del Duc de Ulla, fueron publi-
cados por M. PaLLArEs-L. PERricor, Els jaciments asturians del Montgri, Anuva-
ri de I'l. 'E. C,, vol. VII, Barcelona, 1931, pag. 27.

Posteriormente a nuestros trabajos, en excursiones rea'izadas por el maes-
tro de Torroella, D. Pedro Blasi, junto con sus alumnos, hallaron en la cueva
de dicho término, cinco hendidores de diverso tamafio, el mayor de 17 cms. de
longitud y bastante toscos todos ellos, mas alglin percutor. Dichas piezas se
guardan en el Museo del Grupo escolar de la villa.
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nos délmenes del Alto Ampurdan que habiamos explorado en 1925,
y de las anteriores dejaron de publicarse buena parte de los re-
sultados.

Al cabo de tantos afios conservan atn interés los resultados
obtenidos y por ello aprovechamos esta primera ocasiéon que se
nos ofrece para publicarlos. Los materiales, depositados en el
Servicio de Excavaciones Arqueologicas, por cuenta del cual reali-
zamos las excavaciones del Montgri, se conservan en el Museo
Arqueologico.

EL CAU DE L’OLIVAR D’EN MARGALL

Hacia tiempo que habiamos oido contar a algunos campesinos
el hecho de haber encontrado un esforzado labrador llamado Mar-
gall un gran ntimero de rosarios, o sea cuentas de collar, en un
olivar de su propiedad. Margall era uno de aquellos pobres labrie-
gos que en la segunda mitad del siglo pasado luchaban con el
agreste Montgri y a costa de un esfuerzo que parece sobrehumano,
limpiaban de piedras una parte de la ladera, en cuanto ello era
posible, y plantaban alli unos pocos olivos, que nunca adquirian
gran lozania. Al extenderse el riego en el llano, de tierras fera-
ces y abundantes, los cultivos de montana han ido abandonan-
dose y hoy del olivar de Margall no queda nada, apenas el recuer-
do. Su nombre quedari sin embargo en la Prehistoria espaiiola,
por el hecho de encontrarse en él una covacha sepuleral que en
buena parte el paciente campesino vacié para aprovechar su tie-
rra; al esparcir ésta aparecieron las cuentas de collar que, como
cosa inesperada en aquel lugar, dieron motivo a la sorpresa del
descubridor y a los comentarios con sus amigos, gracias a los
cuales descubrimos el yacimiento.

Y asi el dia 30 de Agosto de 1925, tras una nueva e infructuosa
cata en el Cau de la Figuera (1), subimos hacia lo alto del Mont

(1) El Cau de la Figuera es una amplia cavidad que se abre en la parte
baja del Mont Pld, en la que repetidas catas nuestras no han dado resultado,
siendo imposible limpiar el suelo de pedruscos y llegar a una capa de tierra;
creemos que en buena parte la cavidad ha sido fruto de hundimientos y acaso
de trabajo de cantera. Sin una labor costosisima y desproporcionada a los re-
sultados que pueden esperarse de ella, no es posible decidir sobre la extensién
y caracter de la cavidad original.
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Pla, en cuya parte baja aquél se halla, y antes de llegar a su
cumbre, en la pared de uno de sus tultimos escalones, tuvi-
mos la suerte de descubrir la covacha de donde habian salido

Fig. 3. — Croquis de
]n plnnta (A) y sec- B
cién (B) del Cau de
I'Olivar d'en Malgall.
(Torroeua de Montgrl’). 4 2 ms.

tierra y cuentas. Pronto nos convencimos de que se trataba de
una covacha sepuleral. En dias sucesivos segui, solo, la excava-
¢i6én hasta que el pequeiio yacimiento se agotd (1). La excavacion

(1) No queremos dejar de menciotiar aqui la colaboracién y ayuda en-
contrada entre los buetios amigos y aficionados de Torroella de Montgri, que
con frecuencia nos acompafiaron en muestras prospecciones y trabajos. Des-
taquemos al entonces maestro de la localidad, D. Pedro Bilasi, y al mnotable
pintor D. José Mascort. Ertre los inteligentes obreros que nos sirvieron, re-
unia las mejores condiciones que para esas tareas se requieren, Francisco Hos-
tench (a) Xico Barbet, fallecido hace poco y a cuyo entusiasmo y fidelidad
dedicamos un emocionado recuerdo.
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resulté mas larga de lo que podia preverse, por tener que rebus-
car, mediante una criba cuidadosa, las pequeilisimas cuentas de
collar que aparecieron.

El Caw de U'Olivar d’en Margall es una covacha, poco mas que
una grieta, en la que dificilmente puede un hombre moverse, como
se aprecia por la planta y fotografia adjuntas. Se halla en el
altimo escaléon rocoso del Mont Pld, 1a més oriental de las tres
montanas del Montgri, a 250 metros de altura, aproximadamente
al mismo nivel a que se encuentran las otras tres cuevas prehis-

Iy

Fig. 4. — Puntas de flecha y cuchillo de silex, del Cau de I’Olivar d'en Margall
(Torroc“a de Muntsrf).~Tamm"io natural.

toricas que conocemos en la parte de la montafia que mira al llano
del Ter. Suele darse el nombre de Les Pelloses a la parte del
Mont Pld en que se encuentra.

Es imposible reconstruir las modalidades del enterramiento
por haber sido revuelto el pequeiio yacimiento al sacar la tierra
para el olivar vecino. Parece probable, por el tamafio de la co-
vacha y por los hallazgos realizados, que el ntmero de inhuma-
ciones seria muy reducido.

Los hallazgos fueron los siguientes: Huesos humanos muy
fragmentados, que no permiten ninguna deduccién, entre ellos
algunos dientes.

Una hachita muy bien labrada, de felsofir; mide 3'T por 3°2
por 0’8 centimetros (Lam. I, 3).
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De silex: un cuchillito, bien labrado, con retoques en todo
su contorno, de T'6 centimetros de longitud (véase fig. 4), de
bello silex rojizo, jaspeado; tres puntas de flecha, de excelente
retoque y forma folidcea con ligeros resaltes laterales que ori-
ginan una especie de pedinculo poco diferenciado (fig. 4).

Las piezas de collar forman la partida mas numerosa y de
mayor interés del yacimiento. Las recogidas por mi suman 444,
que se distribuyen asi: ocho ejemplares de callais, uno de ellos
rectangular aplanado y mayor que los demés (2’2 por 14 por
0’5 centimetros) y los restantes mis o menos discoidales, tres
de ellos muy planos; tres ejemplares de calcita, de forma mas
o menos globular; ocho ejemplares de hueso y forma discoidal
irregular; de hueso es también un pequeiio colgante piriforme.
Los restantes tienen todos la forma de pequefio disco, muy bien
hechos y perfectamente regulares; de ellos hay 66 de piedra ne-
gra (;piedra ollar?) y tamafio que va de 5 a T5 milimetros de
didAmetro y de 3’5 a 4 milimetros de espesor; 24 son mis peque-
fios (de 3’5 a 4 milimetros de diametro) y de hueso; 334 son de
la misma piedra negra anterior y de 2’5 a 3 milimetros de dia-
metro y espesor que no llega a tres cuartos de milimetro y ori-
ficio que no pasa de un milimetro de diAmetro (1). Ademds, apa-
recieron cinco cuentas de dentalium y tres fragmentos de otras,
y varias conchas (en la Lam. I se reproducen todas estas piezas).

Otro hallazgo importante es el de una pequeia pieza de cobre
(no analizada), una varilla de seccion originariamente cuadran-
gular, algo curvada y longitud de 2’5 centimetros, que no parece
tener utilidad determinada (Lam.1I, 2) (2).

(1) En las cuentas de tamafio mediano se aprecia cémo se labré en doble
cono el orificio central. Una de las pequeiias cuentas tiene un borde circular
achaflanado, como si hubiese formado el extremo de una varilla de piedra de
la que se hubieran ido cortando los disquitos que luego se agujereaban.

(2) Posteriormente a nuestros trabajos, y en la tierra del exterior de la
cueva, D. Pedro Blasi y sus alumnos encontraron numerosas cuentas diminu-
tas, una pequefia esquirla de silex, en delgada punta, con un dorso rebajado
y una plaquita de piedra wverdosa.
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EL “CAU DEL DUC” DE ULLA

Se encuentra en la mis occidental de las cumbres del Mont-
gri, la llamada montaiia de Ull4, en el término de este pueblo
y no a mucha distancia del collado de Santa Catalina. Descu-
brimos su yacimiento en 1922 junto con D. Matias Pallarés y
publicamos los hallazgos de la capa inferior, que pertenecia a
la curiosa facies asturiense que nos reveld el Caw del Duc de
Torroella de Montgri.

Sobre el yacimiento que hemos considerado asturiense, de di-
cha cueva, y separado de él por una capa de brecha huesosa de
espesor variable, aparecié un nivel con seiiales de enterramiento,
perteneciente al Eneolitico. En la parte central de la cueva, el
nivel eneolitico se hunde més de metro y medio, habiéndose roto
la brecha huesosa que cubria la capa postpaleolitica (1).

En este nivel aparecieron numerosos huesos humanos, espe-
cialmente en el corredor interior; sobre todo, dientes. Ningin
resto craneano es aprovechable para el estudio.

Los restantes hallazgos fueron los siguientes: Una hachita
de piedra fina, muy bien pulimentada, de 3 centimetros de lon-
gitud por 3 centimetros de anchura maxima (Lam. II, %). Cuatro
fragmentos de cuchillos de silex amarillento, midiendo el mayor
4 centimetros. Cinco pectinculos horadados. Un caracol marino
{Nassa mutabilis 1.), horadado también. Una cuenta de collar
esferoidal de caliza, de excelente factura y 2 centimetros de dia-
metro (véase Lam. I1, 3-6). Numerosos fragmentos de cerdmica a
mano, muy tosca, poco cocida y de tierra arenosa; la decoracion
es rara y consiste en cordones con impresiones digitales; uno de
los fragmentos conserva un asa y restos de otra (fig. 5 y lami-
na I1I, 13-15).

A juzgar por los hallazgos, este nivel pertenece al Eneolitico,
faltando elementos para suponerlo de un momento avanzado del
mismo. Como para las restantes cuevas del Montgri de edad pa-
recida, se trata de una utilizacion con fines sepulcrales; pero en
este caso no hallamos ninguno de los bellos instrumentos de

(1) V. el trabajo citado, del Anuari del 1. d'E. C., vol. VII, 1931. En é|
damos un croquis de la planta y perfil de la covacha.
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silex que en otras aparecen frecuentemente. Por la hachita, los
tipos de los pequefios cuchillos de silex y los objetos de orna-
mento, recuerda el ajuar de los sepulcros no megaliticos del Sur
de Catalunia. Por ello creemos que es algo anterior al yacimiento
de las restantes cuevas sepulcrales del Montgri.

Con los objetos del nivel eneolitico aparecen confundidos va-
rios fragmentos de cerfmica de superficie pulida, de técnica mis
perfecta que los anteriormente descritos, que pertenecen induda-
blemente a la cultura hallstattica (véase Lam. I, 9-12). Los cuatro

Jy/ria
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] Fig. 5. — Formas de la cerdmica encontrada en el Cau del Duc de Ulla.

fragmentos mis tipicos, que reproducimos, son de factura idética
a los que conocemos de la capa superior de otras cuevas sepul-
crales eneoliticas y podrian confundirse con los que en ntmero
muy crecido aparecieron en la cueva Bora Tuna, de Llora, cuyo
material estudiamos (1). De los cuatro fragmentos, el mas tosco
tiene también, como de costumbre, la decoracion mas arcaizante:
unos zigzags paralelos formados por trazos cortos y profundos
en angulo. Otros dos fragmentos, acaso del mismo vaso, son de
- fina factura y muestran la tipica decoracion de meandros y zig-
zags, algo irregulares; obtenidos mediante instrumentos de tres
0 cuatro putas, dejando unos finos surcos que en ejemplares de

(1) V. M. PaLrarks-L. Per:cor, La Cova de Bora Tuna de Llora, Anua-
ri del I. d'E. C., vol. VII, 1031, pag. 62. E!| articulo apareci6 sin los indis-
pensables dibujos reproduciendo las decoraciones de la cerimica, con lo que
‘su- valor resulta muy disminuido. Esperamos poder subsanar esta deficiencia
publicando, una tabla de dichas decoraciones, muy interesantes por tratarse de
vacimiento sin duda mas rico en este aspecto, de Catalufia.
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Llora aparecen con frecuencia rellenos de rojo. El cuarto frag-
mento, recubierto por un barniz brillante, pertenece al grupo
de las mas bellas técnicas ceramicas anteriores a la cerdmica ibé-
rica, hasta el punto de recordar el barniz de la ceramica griega;
estA también decorado por acanalados en la cara interior del
vaso, que producen la impresién de gallonado.

EL “CAU DEL TOSSAL GROS” (TORROELLA DE MONTGRI)

La covacha designada con este nombre no era conocida mas
que de algunos cazadores y pastores. La visitamos y descubrimos
en Agosto de 1923, cuando pudimos dedicar un par de dias a una
somera exploracion. En 1925 la visitamos de nuevo, en compa-
iifa del Dr. Bosch Gimpera, proyectando una excavacién com-
pleta que las circunstancias por qué paso el Servicio de Excava-
ciones de la Diputacién y las nuestras personales, al ocuparnos
en otras regiones espafiolas, fueron dilatando, sin que hasta ahora
hayamos podido realizar aquél proyecto. No se ha dado de ella
otra referencia que'la que dimos en un trabajo nuestro, en el
afio 1925 (1).

Se trata de una cueva sepuleral, situada en el llamado Tossal
Gros, elevacion a Poniente de Torre Moratra, mucho mas baja
y redondeada, por lo que se distingue ficilmente al lado de ésta
altima y de Roce Maura, con las que termina sobre el llano del
Estartit, la extensa meseta rocosa que va del Estartit a Montgd
(Muntanya Gran). Abre su boca estrecha en el suelo y tras corto
descenso y reducido corredor se llega a una cimara dde unos
cinco por tres metros, en el fondo de la cual aparece el yaci-
miento. La disposicién horizontal de la entrada explica que, por
no ser visible de lejos, la covacha no sea apenas conocida.

En esta se encontraron bastantes huesos humanos en un es-
tado que no permite su estudio, pero que evidentemente proce-
dian de varios individuos y revueltos con ellos algunos objetos.
Estos son, aparte pequefios fragmentos de ceramica a mano, tosca,
sin caracteristicas especiales, un punzén de hueso (ctbito agu-

(1) L. Pericor, La civilizacién megalitica catalana y la cultura pirenaica,
Barcelona, 1925, pag 61.
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zado, de 10’5 centimetros de longitud), un colmillo de jabali,
una punta de flecha de silex, un cuchillo de silex y varias ha-
chitas.

Fig. 6. — Punta de fleha de silex hallada en el Cau del Tossal Gros
(Torroella de Montgrf). Tamafio natural.

La punta de flecha (fig. 6) es de silex blancuzco y de trabajo
tosco. Su forma es romboidal, con una muesca que produce
una especie de pedanculo. Mide 3 centimetros de longitud. El
cuchillo es un magnifico ejemplar, de 185 centimetros de longi-
tud (véase fig. 7), con los extremos redondeados; el silex em-
pleado es también veteado, con fondo blancuzco.
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Fig. 7. — Cuchillo de silex hallado en el Cau del Tossal Gros
(Torroe"n de Mnntgrf). Reducido a 3/5 aprox;maclamen(e.

Una de las hachitas fué encontrada en las excavaciones que
realizamos; es de piedra negra, muy bien pulimentada y mide 3’5
centimetros de longitud. Posteriormente a nuestros trabajos, al-
guien rebuscé en el yacimiento y encontr6 otrag tres piezas se-
mejantes que fueron a parar a la pequeila coleccion que en la
Escuela Nacional de la villa formé D. Pedro Blasi y donde sa-
bemos se conservan todavia (1). Dos de ellas son de trabajo muy
fino y de felsofir probablemente, una de ellas muy estrecha, de

(1) Seglin nos comunican el St. José Castells y el actual maestro de 1a
localidad, Sr. Dabau.
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6 centimetros de longitud, y la otra, de 7 centimetros. Una ter-
cera hacha del tipo corriente, de ancho y grueso reducidos, mide
15 centimetros de longitud. Es de temer que el afin de rebusca
de tesoros o simplemente de objetos curiosos haya estropeado
el yacimiento de esta cueva que prometia resultados de interés.
El completar la excavacion metodica de la misma es tarea pre-
cisa.

RELACIONES Y CRONOLOGIA

En las cuevas del Montgri tenemos un grupo curioso de esta-
ciones que indican un tipo de poblamiento caracteristico. Hemos
de imaginarnos el Montgri, durante los tiempos neoliticos, como
poco menos que un islote, separado de las tierras altas del
Ampurdin occidental y de las estribaciones de Las Gabarras,
por los valles del Ter y del Fluvid y los terrenos bajos, panta-
nosos y frecuentemente convertidos en estanques que entre am-
bos rios se extienden. Tan sblo algunos monticulos (témboios)
sobresalian en el llano, y en ellos se han asentado més tarde po-
blaciones (Pals, Fonollera, Mas Pinell, Bellcaire, San Martin de
Ampurias, Ullastret, etc.). Aquellos primeros ocupantes, dedica-
dos seguramente a la caza y a una agricultura incipiente, ten-
drian en el monte los refugios y sus lugares de culto y sepul-
tura, en cuevas o covachas poco adecuadas como lugares de ha-
bitacién (1). Las dos tinicas cuevas que pudieron ser habitadas,
los caus del Duc de Torroella y Ull4, lo fueron por el hom-
bre del Epipaleolitico, predecesor del que se inhumoé en la Mun-
tanya Gran.

El que aparezca en ellas una cultura de una pobreza tal, que
dificilmente puede ser superada, en un momento en que nuevas
poblaciones acaban con los restos de las antiguas, puede expli-
carse por tratarse de un islote donde quedarian arrinconados
algunos elementos de poblacion que llevarian una vida misera y
que acabarfan por extinguirse. Ignoramos afin si ésta ocupacion
estuvo muy separada de la llegada de los neo-eneoliticos con sus
magnificos cuchillos de silex, sus objetos de adorno y sus ceri-
micas. Posteriormente hubo otra ocupaciéon del cau de Ulla, en

(1) V. J. pe C. SErRrRA RAroLs, El poblament prehistoric de Catalunya,
Barcelona, 1930, pag. 66.
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un momento en que muchas otras cuevas de nuestras comarcas
volvieron a habitarse por gentes que usaban cerimicasg de tipo
hallstattico fino, fenémeno curioso que espera todavia explica-
cion (1).

Refiriéndonos ya concretamente a las cuevas sepulerales del
Montgri, vemos su cultura bastante homogénea y perfectamente
definida dentro del cuadro de culturas conocidas del Eneolitico.
Tan so6lo el nivel eneolitico del Cau del Duc de Ulla, con su
cuchillito de silex y su hachita, parece incluirse mejor entre las
estaciones del grupo de los sepulcros no megaliticos catalanes, de
tipo almeriense, y seria por tanto un poco anterior a los restan-
tes enterramientos conocidos de la montaia.

De las tres restantes, Cauw dels Ossos, Cauw del Tossal Gros y
Cau de UOlivar d’en Margall, las dos primeras deben ser contem-
porineas, mientras la Gltima contiene varios elementos que auto-
rizan a situarla en un momento algo posterior (2).

Hace tiempo se sefialo ya (3) el grupo de cuevas sepulcrales
con cultura semejante a los dolmenes del grupo pirenaico-cata-
1an, refiriéndose a las cuevas ampurdanesas. Se conocian enton-
ces, la Cova dels Encantats en RSerifid y la Cova de Can Sant
Vicens en San Julidn de Ramis. Posteriormente, Serra y Vilaro
excavo un buen ntmero de cuevas sepulerales en la comarca de
Solsona, que fundamentalmente coinciden con las ampurdanesas
si bien son mds ricas en algunos aspectos y tal vez, en parte, més
avanzadas; poseen, sobre todo, abundantes ejemplares de vaso
campaniforme (4).

Concretandonos al grupo ampurdanés, el paralelismo con los
sepuleros megaliticos es evidente. Para las del Montgri, notemos

(1) Es indudable que las gentes del Hallstatt cata'an volvieron a utilizar
las cuevas y que junto a sus tipicas ceramicas conservaban las especies tradi-
cionales con decoraciones que recuerdan las neo-eneoliticas. Pero ello no ha-
bria de engafiarnos hasta hacernos creer que todo cuanto se encuentra en di-
chas cuevas es de la Edad del Hierro. El prob'ema esti en separar lo que
sea realmente antiguo. Tarea no siempre facil, sobre todo desde ‘que nos hemos
dado cuenta del teson con que se conservaron las tradiciones decorativas en
la ceramica.

(2) La ligera impresion de mayor modernidad que nos ofrece el Cau de
I'Olivar d’en Margall puede ser debida a la excavaciéon incompleta de las res-
tantes cuevas.

(3) P. Boscu GimpeErA, Prehistoria Catalana, Barcelona, 1919, pag. 119.

(4) J. SERRA VILARG, El was campaniforme i les coves sepulcrals de Ca-
talunya, Solsona, 1923. L. PERricor, La civilizacién megalitica catalana.
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los tipos de las puntas de flecha que no difieren fundamental-
mente de las formas dolménicas, los cuchillos de silex magnifi-
cos y de material escogido como en la Cabana Arqueta y Fonta-
nillas, las cuentas de collar diminutas, como en Bescarén.

Si alguna diferencia queremos admitir, podriamos suponer
que una parte por lo menos de los délmenes catalanes, que reci-
bi6 el vaso campaniforme y atn formas mas avanzadas de cera-
mica, es posterior a las cuevas sepulerales ampurdanesas (1).

Un paralelo claro y magnifico de las cuevas sepulcrales del
Montgri lo tenemos en las cuevas sepulcrales de La Clape (Nar-
bona), excavadas por los Sres. Helena, padre e hijo, en una labor
admirable que puede servir de modelo. La Clape es un macizo
creticico muy parecido al Montgri, que separa dos extensas playas.
También La Clape debié ser una isla en época no muy remota
y aunque posee alguna cueva habitada en el Paleolitico y Epi-
paleolitico (Grotte de la Crouzade, de aspecto que recuerda el
Caw del Duc), son en ntmero muy crecido las de caricter se-
puleral que convierten el macizo en una verdadera montafia-
necropolis. Las diferencias con el Montgri consisten en que La
Clape es mas extensa, las cuevas exploradas son mis numerosas
y mucho mis ricas que las del macizo ampurdanés, abarcando
un periodo més amplio y fuera de ella, en otras montaiias veci-
nas, aparecen cuevas semejantes (Trouw de Viviés por ejemplo).

Aunque poseen elementos que no se hallan en nuestros yaci-
mientos, puede decirse que existe entre ambos grupos una unidad
cultural que no es aventurado considerar base de una unidad de
poblacion. Algunos de los elementos narbonenses que no apare-
cen en el Montgri, los hallamos en cuevas de otras comarcas de
la cultura pirenaica catalana. Entre los elementos comunes, des-
taquemos el silex de clase excepcional, y las cuentas de collar
de reducido tamano, que se encuentran en grandes cantidades (2).

(1) Ha sido siempre admitido que algunos do6lmenes catalanes alcanzaban
un momento avanzado de la Edad del Bronce, hasta el periodo argarico. No
parece ser éste el caso de nuestras cuevas sepulcrales, en las narbonenses
algunas llegan hasta ese periodo avanzado, como llegan también los délmenes
del Aveyron en una de sus filtimas fases.

(2) Sobre las cuevas sepulcrales de La Clape falta atn el trabajo de
conjunto, que estd preparando Mr. PHILiPPE HELENA. Aparte numerosas notas
cortas que ha publicado, destaquemos los dos trabajos fundamentales siguien-
tes: Les grottes sépulcrales des Monges a Narbonne, Toulouse, 1925. Les ori-
gines de Narbonne, Narbonne, 1937.
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Respecto del silex jaspeado, exdtico tal vez, que aparece en
forma de grandes cuchillos, se da en esta época en la zona ca-
talano-narbonense. Recordemos, aparte las estaciones narbonen-
ses, las catalanas del Montgri, de los ddélmenes de Espolla, los
hallazgos de Port de la Selva, la cueva de San Julidin de Ramis,
el dolmen de Aiguafreda, la cueva de San Bartomew (Olius) (1).
Recientemente, cerca de Valls, 8. Vilaseca ha explorado un yaci-
miento, inédito, con varios grandes ejemplares de cuchillos, un
puiial o punta de lanza excepcional y puntas de flecha de silex, que
deben incluirse dentro de este grupo. ;Cudl es el origen de este
tipo de cuchillos y concretamente del silex de que estin hechos?
Este es un punto que merece un estudio detenido. Provisional-
mente, creemos que se trata de un producto exdtico, que pudo
llegar por mar al foco narbonense, que por su mayor riqueza
debi6 influir en el ampurdanés, sin que quede excluida la posi-
bilidad de que llegase a este tltimo desde el S. E. de Espaila,
que tantas cosas recibio del Oriente del Mediterrianeo, aunque
por ahora no podemos senalarlo al Sur de Cataluiia (2).

Mayor atencion vamos a dedicar a otro producto de impor-
tacién: las cuentas de collar diminutas, de piedra negra, que
aparecen en el Caw de UOlivar d'en Margall (3).

No creemos que nadie las hubiera seilalado antes de que lo
hiciera Philippe Helena en 1922 (4), tras haberlas descubierto
en la cueva del Roc de la Milauco, en La Clape, en namero de
varios miles. Eran de piedra negra, que dicho investigador cali-
fica de piedra ollar (5). £l mismo las ha encontrado o seialado

(1) Véase su descripcion en L. PEricor, La civilizacién megalitica ca-
talana.

(2) Puriuiepe HeLena (Les origines de Narbomne, pag. 69), se refiere a
este tipo de cuchillos cuyo material dice ser agata roja y cree importado. Cita
un hallazgo parecido en Bonnieux {Vaucluse) (FéLix ReeNauLt, Sur un grand
couteauw de luxe en silex, A. F. A. S., Rouen, 1921). Algunos de los ejem-
plares catalanes, como el de la Cabana Arqueta (Espolla), parecen ser de ma-
dera silicificada, de la que hay yacimientos cerca de Caldas de Malavella (Ge-
rona) y muy especialmente en la Rioja (noticias facilitadas por el Dr. M. San
Migue!).

{(2) A ellas hicimos ya referencia: L. PEricor, Sobre algunos objetos de
ornamento del Eneolitico del Este de Espaiia, Anuario del C. Fac. de A. B.
y M., vol. ITI, Madrid, 1935, pag. 129.

(4) PuiLippe HELENA, Les plus petites perles des ossuaires eneolithiques
du Bas-Languedoc, A. F. A. S., Montpellier, 1922.

(5) Variedad impura del talco.
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en algunos otros lugares, incluso un dolmen, de la comarca de
Narbona (1). En Espafa, fué el Sr. Serra Vilaro quien las en-
contr6 por vez primera en el dolmen la Cabana del Moro, Bes-
-aran, en la Cerdana, por tanto en lugar de paso desde las co-
marcas del Rosellén y Narbona. Pudo comprobar su parecido a
las narbonenses en una visita a aquella ciudad (2). En 1925 las
descubrimos en el Cau de U'Olivar d’en Margall y en aquellos mis-
mos dias, visitamos log yacimientos de La Clape, donde pudimos
recoger algunos ejemplales idénticos a los del Ampurdan. Pocos
afios después, en 1928 en la cueva sepulcral de La Barsella en
Torremanzanas (provincia de Alicante), D. José Belda hallo va-
rios miles de piezas semejantes aunque, por haberlas tenido entre
manos, podemos asegurar que se trata de piezas hechas con un
material mas deleznable, que su descubridor ha calificado de aza-
bache (3). Otras estaciones levantinas han proporcionado cuen-
tas de collar pequeias (Castellet de Carricola, provincia de Va-
lencia, Blanquizares de Lebor, Totana, Murcia), pero no nos
ha sido posible asegurar que lleguen a los tamafos reducidisi-
mos que indicamos (4). En Cataluila se han descubierto poste-
riormente, una veintena de ejemplares en un dolmen de la co-

(1) Dolmen del Roc Gris (La Roueyre, Bize).

(2) J. SErrA VILARG, Ciuilitzacié megalitica a Catalunya, Solsona, 1927,
pag. 313. Serra Vilar6 las supone de esteatita. Por el conjunto de su material,
el dolmen de Bescaran parece ser uno de los mas modernos de Catalufia; digno
de estudio es, sobre todo, su ceramica con asa con botén con el fin de estable-
cer su paralelismo con formas palafiticas e itilicas principalmente.

(3) J. BELDA, Excavaciones en Torremanszanas (Alicante), Memorias de la
Junta S. de E. y A, 1929, nim. 100. Excavaciones en Torremansanas (Alican-
te), Idem, 1931, ntim. 112. i

(4) Véase 1. BALLESTER, La covacha sepulcral de “Cami Real” Albaida,
Archivo de Prehistoria levantina, vol. I, Valencia, 1930, pag. 3.

J. Cuapbrapo, El yacimiento de “Los Blanquizares de Lébor” en la
provincia de Murcia, Archivo Espafiol de Arte y Arqueologia, Madrid, 1930
(v. fig. 13). :

Respecto de los posibles ejemplares en las estaciones exploradas por Siret,
v. especialmente L. Sirer, Questions de Chronologie et d Ethnographie ibéri-
ques, Paris, 1013, pag. 124 (ejemplares de azabache en Los Millares, lo que
coincidiria con Torremanzanas); de la misma localidad (sepultura 8), ejempla-
res mas gruesos, de “tierra gris esmaltada”, L. Sirer, L’Espagne préhistorique.
Revue des questions Scientifiques, Bruselas, 1803, pag. 54. Cuentas de collar
muy pequefias, también, en Zapata, El Argar y Gatas. Para Siret, el azabache
vendria de Inglaterra.

En los sepulcros no megaliticos del Brull y de Bigues hay cuentas
pequefas, pero no creemos alcancen el reducido tamafio de las que nos ocupan.
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marca de Vich (Caiza del Moro, Castellcir) (1) y muy reciente-
mente, en compaiiia de varios cuchillos de gran tamano y carfc-
ter pirenaico, puntas de tlecha y otras piezas magnificas de silex,
cuentas de callais y de otras materias, han aparecido tales cuen-
tas diminutas, en un yacimiento de la comarca de Valls, explo-
rado por Salvador Vilaseca (2).

En el trabajo nuestro que hemos citado (3), hacemos una
referencia detallada al hallazgo de cuentas semejantes en Norte-
américa, hallazgo que tiene interés por haberse dedicado sus des-
cubridores a fabricar otras iguales, con los procedimientos de
que el hombre primitivo podia disponer. Lo mis dificil fué la
perforacion de las diminutas piezas, lo que se consiguio con es-
pinas de cactus que con tanta profusién se dan en la region de
los pueblos donde el hallazgo se verifico. Haury, su descubridor,
afirma que se requieren en total unos 15 minutos para cada cuen-
ta. En nuestro pais no puede pensarse en espinas de cactus )
dudo que existan otros recursos vegetales utilizables; en cam-
bio podian servir finos punzones de cobre o bronce, pero afin con
ellos no era tarea fécil tal fabricacion y todo nos afirma en la
creencia de que hemos de buscar un centro de fabricacion espe-
cializado. Recordemos que ya en la época predindstica egipcia (4)
se fabricaban, en piedras y materiales diversos. A este dato po-
demos anadir ahora el que nos ha facilitado el P. Heras, el eru-
dito investigador de la cultura proto-india. Se refiere al reciente
descubrimiento en el poblado de Chailhu4Daro, perteneciente a

(1) En el dolmen La Caixa del Moro (Castelicir) se hallaron unas 20
cuentas de piedra “azulada” segtn la publicacién a que haremos referencia y
que debe ser “la piedra ollar” o una variedad de la misma, en que estan la-
bradas las cuentas ampurdanesas y narbonenses. (J. pE C. S. R., Sepulcres me-
galitics del grup de la plana de Vic explorats en 1928, Anuari 1. E. C., VIII,
1932, pag. 12).

(2) SaLvapor VILASECA, in litteris. Nos han sido amablemente mostrados
los dibujos de dicha material y no dudamos en calificar el hallazgo como uno
de los mas ricos realizados estos tltimos afos y el mas vistoso e interesante
de los de esta cultura en Catalufia, con piezas realmente tnicas. El gran cu-
chillo es el ejemplor mas bello que conocemos.

(3) L. Pericor, Sobre los objetos de ormamento, pag. 142, n.; el articulo
de Emi. W. Haury, Minute beads from prehistoric Pueblos, American Anthrg-
pologist, vol. 33, 1931, pag. 8o

(4) Frinpes PetriE, Prehistoric Egipt, Londres 1020.

Brunton-CATon THoOMPSON, The Badarian civilization, Londres, 1028,
pags. 50-57, lams. XLIX-L.
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la misma cultura que Mohenjo-Daro, de un taller de fabricacion
de tales diminutas cuentas, en que aparecen en cantidades enor-
mes (1). Todo ello en una época anterior a los hallazgos espafio-
les, pero que pueden establecer un paralelo de interés excepcio-
nal (2).

Sin duda, cuando la atencion de los excavadores esté mas
vigilante, han de encontrarse en otros yacimientos espaiioles con-
temporaneos.

Tenemos, pues, un magnifico elemento que nos une el Cau
de U'Olivar d’en Margall y por ende las cuevas sepulcrales del
Montgri, con las de La Clape, con una fase de los doélmenes de
ambas vertientes de los Pirineos orientales y mdis indirectamente
con las cuevas sepulcrales del S. E. de Espana. El hallazgo re-
ciente de la comarca de Valls sefiala ya el camino hacia el Sur,
que otros hallazgos levantinos parecen marcar también (3).

La trabazon entre todos estos grupos se realiza también indi-
rectamente por otros conductos. Asi, el colgante del Caw de I'Oli-
var d’'en Margall, reproducido en la lAmina I, nGm. 1, es idéntico
en forma y tamano a los colgantes de alabastro de la Grotte haute
de la Vigne perdue o de la Falaise, en La Clape, y por su parte,
esta cueva contiene: botones de marfil con perforaciéon en v; una
pieza con perforacion en v de forma que su descubridor llama de

(1) Debemos esta noticia al erudito investigador de la civilizacién proto-
india, P. Enrique Heras, S. J., no pudiendo citar la publicacién de dicho ha-
llazgo, realizada por un autor norteamericano en estos altimos afios, por no
haber llegado a nuestro poder

(2) Entre 2500 y 3000 a. de J. C., parece poder colocarse el apogeo de
la civilizacién de! Indus a la que pertenece el hallazgo indicado. Gracias al
citado investigador espafiol, hemos podido consultar la monumental publica-
cién de S1r JoHN MARSHALL, con numerosos colaboladores: Mohenjo-Daro and
the Indus civilization, 3 vols., 1931. No aparecen en ella cuentas de collar tan
diminutas aunque las hay de numerosas formas y tamafios reducidos. En cam-
bio, hemos comprobado la presencia de brazaletes de concha, en un todo seme-
jantes a los sefalados para el Egipto y Espafia (vol. II, pag. 531, 1am. CLII).
Con ello el foco que ya sefialamos en nuestro trabajo adquiere mayor relieve
y obliga a modificar €l mapa que publicamos en 1935, uniendo por un trazo por
mar, el foco egipcio y el indio, y haciendo derivar de éste el de Indochina y
probablemente el del Japén. También ha aumentado el ntimero de brazaletes
de concha conocidos en la Peninsula con los seis ejemplares descubiertos en las
cuevas Da Senhora da Lus (Rio Maior, Portugal), asimismo de época antigua
(M. HeLENo, Joias pré-romanas, Ethnos, vol. I, Lisboa, 1035, pag. 231).

(3) V. lo dicho en la nota 4 de la pag. 120.
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tortuga (1), como en el enterramiento de Riudecols, en el Campo
de Tarragona; colgantes acanalados, como los de las cuevas de
Totana y de Torremanzanas. En esta Gltima, a su vez, también
aparecen dos colgantes piriformes, en canino de ciervo (2). Po-
driamos extender los paralelos a base de tales piezas y otras que
les acompaiian (3).

En conjunto, los datos seflalados nos indican una época que
hasta ahora hemos calificado de pleno Eneolitico, contempora-
nea del apogeo cultural de la Peninsula, con la expansion del
vaso campaniforme, el comercio del metal y la gran abundancia
de objetos de ornamento, mientras el silex todavia conoce su
ltimo y gran momento de bello trabajo. Equivale a la época de
Los Millares, aunque pudo empezar antes y terminar después
que el periodo durante el cual vivié dicho tipico poblado alme-
riense, abarcando el espacio que queda entre la expansion alme-

(1) Véase PuiLippe HELENA, Le totemisme de la tortue dans les ossuaires
énéolithiques de La Clape, Revue Anthopologique, XXXV, 1928.

Del mismo autor, Les grottes sepulcrales des Monges, para los hallazgos
de la Grotte haute de la Vigne Perdue. Para los de Riudecols, S. Viraseca, Un
enterrament prehistoric a Riudecols, Barcelona, 1934. La pieza més semejante
a la de Riudecols, entre las narbonenses es una de la Grotte de la Hache, que
segin Helena es de marfil de elefante, por consiguiente importada; fué perfo-
rada de nuevo, prueba del valor que tenia para su propietario.

(2) V. la bibliografia citada ya para las cuevas de Los Blanquizares de
Lébor (Totana) y de la Barsella (Torremanzanas). Recuérdese que los caninos
de ciervos como colgantes se usaron con frecuencia en el Paleolitico superior
espafiol; en el Eneolitico tenemos la evolucién perfeccionada de este tipo.

(3) Recordemos un botén de hueso con perforacién en y de forma alar-
gada, que recuerda los de tortuga narbonenses, y dos circulares del poblado
de Vila Nova de S. Pedro (Azambuja, Portugal); éste tuvo sin duda una larga
vida, conteniendo numerosos elementos eneoliticos al lado de abundante mate-
rial de bronce, que lo llevan hasta momento avanzado, acaso hasta el 1200 se-
gtin sus descubridores (A. po Pago-E. JaLmAY, A pévoa eneolitica de Vila
Nowva de S. Pedro, Broteria, vols. XXVIII-XXIX, Lisboa, 1939. Es conocido
el botén circular con perforacion en v de Monte Abraho.

Un colgante de hueso de forma y tamafio casi idéntico al del Montgri, en
una tumba de Oszentivan (Szeged, Hungria), citada y reproducida por V. Gor-
pon CHILDE, The Orient and Europe, American Journal of Archaeology, vo-
lumen XLIV, 1939, niim. 1, pag. 10. El conjunto de dicha estaciéon (cultura de
Pérjamos), cabe situarlo hacia el 1600. Dos de callais y forma semejante, en
el dolmen bretén de Mané-er-Hroeg. La forma discoidal irregular y plana de
varias de las cuentas de callais del Cau de I'Olivar d’en Margall, se encuentra
también en La Clape.
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riense de los sepulcros no megaliticos catalanes hasta la fase
preargirica con las Gltimas manifestaciones dolménicas, espacio
que ha de comprender unos cuantos siglos (1).

El metal es muy raro en el Montgri pues no hemos encon-
trado mas que el fragmento de varilla del Caw de I'Olivar d’en
Margall; su ceramica es sencilla, sin nada relevante; tanto ella
como los tipos de puntas de flecha de silex pueden derivar del
S. E. Pero hemos de tener en cuenta que las cuevas del Montgri
son mas pobres que las de La Clape y en estas el metal abunda,
indicAindonos un momento bastante avanzado para alguna de las
estaciones, sin duda dentro de la Edad del Bronce propiamente
dicha (2).

Respecto de las estaciones catalanas, dos de las cuevas del
Montgri representan una fase equivalente al periodo caracteriza-
do por la influencia del pleno Eneolitico almeriense, con vaso cam-
paniforme sencillo, y al comienzo de la expansion dolménica. A
este periodo le precederian por lo menos, dos etapas: una con ce-
ramica tosca y sin influencia almeriense (I), otra con ceramica
cardial y sepulcros no megaliticos (II). Posterior a nuestros pe-
riodo (I1I), seria otro caracterizado por la mayor abundancia de
metal, cerimica decorada con motivos méis complejos en la zona
afectada por la cultura de las cuevas (Salamé, Cartafii) y fase
avanzada de los délmenes (IV), la cual precederia a la plena

(1) Cinco siglos cuando menos en el sistema de BoscH (GIMPERA.

(2) Entre los varios conceptos que parecian firmemente establecidos y que
hay que revisar, figura el referente a la separacion entre el Eneolitico y la Edad
del Bronce en Espafia. Si el conocimiento de la metalurgia vino del exterior,
como es probable, llegaria desde el primer momento el conocimiento del bronce
aunque con cobre indigena se imitasen los sencillos objetos recibidos. Ante la
dificultad en separar una fase de uso del cobre puro y la persistencia cada dia
mejor comprobada de los tipos ceramicos y demas, hasta época muy avanzada,
pareceria mas l6gico empezar, tras una oscura etapa meolitica por la Edad del
Bronce y establecer para ésta una serie de divisiones, que no podrian bajar de
seis, conteniendo toda su evolucién hasta la Edad del Hierro. Sin embargo,
aparte la fuerza de la costumbre, bien arraigada, de contar con una época
eneolitica, durante una larga etapa el metal fué tan poco abundante que raras
veces aparece en las estaciones, mientras el resto del material conserva su
facies meolitica y especialmente el trabajo del silex es perfecto; ello autoriza
para seguir admitiendo un Eneolitico y una Edad del Bronce separados, siem-
pre que convengamos que la caracteristica del primero no es el uso del cobre
puro.

Véase a este respecto la observacién de PH. HELENA, en Les Origines de
Narbonne, pag. 103, n.
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Edad del Bronce con la expansion de lo argarico (V). El Cau de
UOlivar d’en Margall debe entrar ya en el periodo IV (1).

La cuestion de los lazos posibles con comarcas extremas del
Mediterraneo la hemos tratado ya en otro trabajo (2). Para las
cuentas de collar diminutas estamos convencidos de su origen
de un foco comfn y lo mismo cabe decir del silex jaspeado de
los grandes cuchillos ampurdaneses. La técnica de la fabricacion
de las diminutas cuentas de piedra es forastera, atin en el caso
de que no vengan éstas directamente de centros de fabricacion
orientales (3). No parece que el centro de fabricacion de las
mismas se hallase en Almeria, y las halladas en Torremanzanas
pudieran ser imitaciones locales en materia mds blanda y por
tanto de méas facil trabajo, facilidad que ha de tenerse en cuenta
sobre todo para la perforacion de los disquitos.

.Cuél es la cronologia absoluta de este conjunto? Problema
arduo el intentar establecerla e incluso lo es ya el sefalar una
cronologia relativa en relaciéon con el resto de Europa y del Me-
diterréneo, especialmente en estos tiempos en que se halla en re-
vision el cuadro de nuestra Prehistoria ante la presion de los
nuevos puntos de vista aceptados generalmente por los arqueélo-
gos extranjeros.

En el sistema cronologico del profesor Bosch Gimpera, el gru;
po de cuevas sepulcrales del Montgri corresponde al Pleno Eneo-
litico y a las perduraciones en la 1 Edad del Bronce, en sus
dos primeras fases, por lo que cabria darle una fecha desde antes

(1) Estos cinco periodos para la evolucién desde el Eneolitico a la cultura
argérica, en Catalufia, son esencialmente los establecidos hace afios por el pro-
fesor Bosch. Lo que es preciso, después de los descubrimientos de los dltimos
afios, es revisar el encasillado que aquél fij6 y redistribuir las estaciones.

Para un estudio a fondo de esta cuestibn seri de gran utilidad la serie
de cinco periodos que ha establecido Mr. Helena para la comarca de Narbona,
que é ha estudiado tan bien. (Les Origines de Narbomne, pag. 102, n.).

(2) L. Pericor, Sobre algunos objetos de ornamento del Eneolitico del
Este de Espaia.

(3) La llegada de elementos de la primitiva cultura egipcia al Occidente
del Mediterraneo es innegable. Lo dificil es discernir la duracién de su viaje,
que pudo ser muy lento; un sincronismo es inaceptable.

De haberse fabricado tales cuentas en Almeria, el nimero de las halladas
habria sido enorme, dada la riqueza de sus estaciones. En los restos de un
taller de fabricacidon de cuentas, en una vasija de la cueva de los Toyos mo
aparecen estas diminutas, aunque si fragmentos de una piedra megra y una
cuenta hecha de esta piedra, que mide 4’5 milimetros de diametro.




Cuevas sepulerales del Montgri 135

del 2.500 al 2.000 aproximadamente. Pero este sistema cronold-
gico, que nosotros hemos seguido (1), ha sufrido en estos tltimos
tiempos rudos embates (2). En primer lugar hay miltiples ra-
zones para asegurar que la cultura de El Argar, como su para-
lela de Aunjetitz, empieza en 1700-1600, yendo desde esta fecha
al 1300 6 1200. No es posible admitir una distancia de 900 aiios
para realizarse la evolucion desde el pleno Eneolitico al periodo
de K1 Argar. Recordemos que no son escasos los elementos de
nuestras cuevas sepulcrales catalanas que en esta tltima esta-
cion aparecen, entre ellos los botones circulares con perforacion
en v y muchos de los tipos de cuentas de collar. Ademis, otros
paralelismos europeos rebajan el vaso campaniforme hasta fe-
chas que hace unos afios hubieran parecido inadmisibles (1600).
Si tales innovaciones se aceptan, y en principio somos partida-
rios de toda cronologia reducida que deje espacio suficiente para
explicar los fenémenos conocidos, debiéramos colocar el pleno
Eneolitico alrededor del 20600 e intercalar en los tres siglos
que median entre esta fecha y el 1700 las signientes fases més o
menos superpuestas: Vaso campaniforme evolucionado, délmenes
pirenaicos, Los Millares-Alcalar y transicion a la plena Edad
del Bronce (3).

Ahora bien, esta cronologia corta, que parece irrefutable 'para
los pafses del N. y C. de Europa, ofrece para nuestro Occidente
indudables inconvenientes, ya que deja un millar de afios difi-
ciles de llenar con las fases que llamibamos neolitica y eneoli-
tica inicial, si queremos hacer empezar alrededor del 3000 la lle-

(1) P. Boscu GIMPERA, La Etnologia de la Peninsula Ibérica, Barcelona,
1032, como ultimo trabajo de conjunto de dicho autor sobre esa época. Del
mismo autor, La Edad del Bronce en la Peninsula Ibérica. “Investigacion y
Progreso”, Octubre, 1932. L. PEricor, Historia de Espaiia, vol. 1, Barcelo-
na, 1034.

(2) Para la nueva cronologia en la Edad del Bronce y del Hierro, véase
N. AoserG, Bronzezeitliche und friiheisenseitliche Chronologie, Stockholm, 1933.

Un buen resumen de las nuevas tendencias cronolégicas para el Centro y
]Norte de Europa, H. KN, Die vorgeschichtliche Kunst Deutschlands, Ber-
lin, 103s. ;

Los puntos de vista de Gorpon CHILDE. en sus interesantisimos trabajos
The Antiquity of the British Bronze Age (The American Anthropologist. vol.
30, 1037, nam. 1), The Orient and Europe (American |Journal of Ascheology,
vol. XLIV, 1039, niim. 1); y en su tltima obra de conjunto, 'a tercera edicion
de The dawn of european civilization, Londres, 1039. En ella se muestra bas-
tante conservador en cronologia, colocando El Garcel y la fase antigua de la
cultura de las cuevas antes del 2600.

(3) . Segln H. KiiuN, ob. cit., pag. 60, las tltimas manifestaciones del vaso
campaniforme en el Este, llegan tal vez hasta el 1500.
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gada a nuestro pais de los elementos de la nueva civilizacion y
no creemos que pueda esta retrasarse mis, ya que, por otra parte,
los paralelos mediterraneos no pueden desecharse y tienen no
menos valor que los paralelos que sirven para llevar a fechas
avanzadas los fenémenos culturales del Centro de Europa (1). Asi,
por ejemplo, la fase Danubio II, con los brazaletes de Spondy-
lus, se sitGa, segin Gordon Childe, dentro de la cronologia corta,
en el 2500. No creo que pueda pensarse para nuestra etapa eneoli-
tica inicial, con un tipo semejante de ornamento (2), en una
fecha posterior. Y realmente, seria excesivo dejar un espacio de
500 afos entre este momento y el del vaso campaniforme.

Pero en los dltimos aflos han vuelto a reforzarse los datos
que tienden a una cronologia larga y, en 1939, Gordon Childe,
partidario decidido de la cronologia corta, se pregunta si no
habri que aceptar una fecha elevada para el Neo-eneolitico euro-
peo y no se resuelve a decidir, de manera inapelable, entre ambos
sistemas. Aquella fecha elevada seria la de hacia 5000 para la
fase II del Danubio, con brazaletes de concha, y el 2800 para el
comienzo de la Edad del Bronce. Se apoya en los descubrimien-
tos recientes de antiquisimas culturas en Mesopotamia y Asida
Menor y en la innegable antigiiedad de las primeras ciudades de
Troya. En el sistema cronoldgico corto, aquellas fechas seriau
las de 2500 y 1600 respectivamente (3). En su altima obra, el

(1) Piénsese que en el 3000 a. de J. C. hacia miles de afios que los pue-
blos del Oriente del Mediterraneo conocian la agncultura. y un conjunto de
técnicas avanzadisimas, habiendo logrado por aquella época un calendario y
una escritura y que estos pueblos irradiaban su cultura en varias dlreccxones,
comerciando por mar y por tierra con comarcas apartadas. El mismo HERBERT
KiiaN, en la obra citada, admite fechas elevadas para las primeras manifesta-
cionus neo-eneoliticas del Norte de Africa.

(2) Nos referimos a los brazaletes del pectinculo. Véase L. PEricor, Sobre
algunos objetos de ornamento del Eneolitico del Este de Espdiia.

(3) Claro resumen de las perplejidades de la Prehistoria actual en Gorpon
CHILDE, The Orient and Europe. El sabio profesor de Edimburgo pn senta en
dos cuadros las hipétesis extremas como posibles, aunque él se inclina por la
cronologia corta. Pero incluso en ésta, la firme cro'nologla de Troya II antes
del 2500 es una razén Podemsa para no rebajar demasiado el comienzo de nues-
tras culturas neo-eneoliticas.

La misma fecha del 1400 para las cuentas segmentadas de vidrio y fayenza
de Fuente Alamo, del Wiltshire y Hungria, no es segura, ya que tales piezas
aparecen en el Norte de Siria mucho antes (Gorpon CHILDE, in litteris).

Para la Edad del Bronce espafiola cree dicho autor en claros paralelos,
de época avanzada, entre nuestros sepulcros de ctipula y los irlandeses y aln
con Escandinavia y cree ademas que la evolucién dolménica se realizo en sen-
tido inverso de como la admite la escuela del prof. Bosca (The antiquity of the
British Bronze Age; The Dawn of european civilization).
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ilustre profesor de Edimburgo coloca el conjunto Los Millares-Al-
calar-Palmella, entre el 2500 y el 2000, pero cree que la evolucion
dolménica y la expansién del vaso campaniforme por el Centro
de Europa, es posterior (1).

Se trata de un problema muy complejo, en el que no podemos
entrar mas detenidamente. Pero vale la pena de que se plantee
de manera decidida a la par que se revisa nuestro cuadro del
Eneolitico. Provisionalmente, colocaremos la época de utiliza-
cion sepulceral de las cuevas del Montgri, que empezo por el Cau
del Duc de Ulla y terminé por el Cau de VOlivar d’en Margall,
en los siglos que preceden y siguen al aiio 2000; dicha época tiene
como fechas extremas, grosso modo, el 2500 para su comienzo y
el 1600 6 1700 para su terminacién, aunque en las fases hasta
hoy conocidas se hace dificil admitir un desarrollo mayor de
cinco siglos.

Terminaremos deseando que en las nuevas actividades del
Museo de Arqueologia y servicios anejos, se prosiga la explora-
cion del macizo del Montgri y que como labor de Seminario se
emprenda la revision de todo el material eneolitico catalén, si-
tudndolo paralelamente a los nuevos hechos que conocemos en
Espafia y a la sistematizacién del rico material narbonense.

. (1) Véase GorpoN CHILDE, The dawn of european civilization, tercera edis
cién, cap. XIX, pag. 322



