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señor Martíii Aguado. T a n  hipotbtico o más 
que lo anterior es la difusibn dc estos uten- 
silios por el camino que el autor llama a l ,  

Chaiosiense~, y quc no se molesta en apoyar 
con alLguna base sólida. 

2 No hubiera sido iiiejor que el señor 
Martín Aguado se hubiera asesorado con 
prehistoriadores profesionales acreditados 
para efectuar sus trabajos, que le hubieran, 

quizrí mejor que nosotros, señalado sus erro- 
r e s?  Espcrcmos que este importante yaci- 
miento no caiga en el olvido como otros, y 
que especialistas adecuados con el rigor 
científico necesario puedan efectuar en  él 
escavaciories sistemáticas, que revelen mejor 
que los estudios presentados, el mrís remoto 
pasatlo prcliistórico (le Tolcdo. - M I ~ U E L  
I,LONCUERAS C~hlP.4Ñ.i. 

S O L U T R E N S E  DE TIPO IRCRIC0 E N  PORTUGAI,  

L a  primera noticia sobre la probable gadorcs dcl grupo de los .Crrz~igos Gco1Cígico.s 
existencia de un Solutreiise de tipo aibérico~ de  Por t i r ,~a l .  T,a cueva de Salcmas comprende 
en  Portugal la encontramos en un trabajo escncialriiciitc los sigiiicritcs iiivcles : 1, tie- 
de J. Camarate Franqa, J .  Rochc y O. da r ra  gris ncgruzca, Neolítico ; 11, tierra gris, 
Vciga Ferreira, acerca de los materiales de Solutrcrise ; 111, tierras amarilleiitns o ro- 
13 cueva de Casa da Moura, cscavada de an- jizas, Pcrigordierise, y IV,  tc r rn  rossa ,  Pa- 
t i p o . '  Al propio tiempo, encontramos una leolítico medio. El estudio de conjunto 
referencia en un artículo sobre aritropología, toda~.ía no ha sido terminado, pero los auto- 
de Da Cunha y Fusté.* Por ííltimo, llegaron res mcricionados han tenido cl acierto de 
a nuestras manos suces;vamcntc las dos 
notas sobre la cueva de Salemas, publicadas 
por el Abate J. Roclie, J. Camarate F r a n ~ a ,  
O. da Vciga Ferreira y C. Zbyzewski." 

L a  revisión de los materiales de la cueva 
de Casa da Moura (Cesareda) demostró la 
esistencia en Portugal de utensilios solu- 
trcnscs de tipo Parpall6, lo cual 1 rlno ' a con- 
firmar la escavación, en 1960, de la pequeña 
cavidad llamada cueva de Salemas (24 Km. 
al N. de Lisboa), efectuada por los invcsti- 

pu1)licar unos avances que se rcficren a los 
estratos (lcl Paleolítico superior, los cuales 
' con~ t i t u~c r i  una iritcrcsante aportación a la 
prob1crn:ítica de este periodo eri la Península 
Ibérica. 

T,n industria solutrerise de Snlcmas com- 
prende : ror lascas, 6 laseas retocadas y 
7 níiclcos ; r buril, 4 denticulndos laterales, 
7 piczas con escotaduras, 13 raspadores Re- 
neralmente anchos y planos, r raedera ?obre 
carn plana, 2 perforadores, 3 hojitas de borde 

r .  J .  CAMARATE FRANCA, J. R O C I I I ~  y O. nE \'RICA 
FBRRFIRA, Sl(r  l'exislcnce probable d'icn triveaii solii- 
tp-Ccn dans !cs cotrrl~cs d e  la Gro t tc  dc  Casa da  3loitra 
(Csarcda),  rii Co~?trcnica~ors dos S c r v i ~ o s  Gcoldgiros 
dc  Portzr,ynl, t .  u1.v. 7 6 1 ,  p l c s .  36.5-370. 

2. I , ~ E R T O  XAVTIIR DA CIINHA V ~ ~ I C I ' F I ,  PUSTR 
:IRA, AntroPologia das pol>rrla~eoes ibhricas. en Con- 
tribrcyocs para o estudo da  Antropologia Portiigircsa, 
t .  vrr, fnqc. 6 ,  1$2, pAgs.. 125-154 fconcrctnniciite pQ- 
gina 128). 

3 .  í;. % n ~ z n v s r t r .  :lnnrt J .  Rocrrrr, J. CAMARAXL 
T:RASC v O. n4 V R C ~  F P R R ~ R A ,  Note prf lfminaire 
sitr lcs nivcortx di1 PalColitIliqvc s~rpfrfcrcr  de la  
.rrottc dc  Salr?nas (Ponte de  Lortsa). pn Contunica- 
qocs dos S c r v i ~ o s  Gcoldgicos d c  Portrigal. t .  x1.v. 
1062 ~ A c s .  ~ q - - z D h ,  3 figs. - Annrl J .  R o c r r ~ ,  J. CA- 
314RATir I ' U A X C ~ .  0. nR V F . I G A  PERREIRA V G. ZnY- 
~ F ~ V S K T .  I.c Palholf l iql~r sitpdrierir de la ,crotte de  
Salcttlas (Poitte de Lortsn), e n  1n misrnn piihlicnri6n1 
t .  SLVI, I+Z, pRgs. 187-207, 9 figs. 



rebajado y con denticulaciones, I hoja de 
laurel poco típica, 5 puntas de flecha pe- 
dunculadas y puntas de niuesca. Llama- 
remos la atención sobre estas dos últimas 
categorías de utensilios, pero antes hay que 
indicar que de los niveles revueltos proceden 
una pieza bifacial que los autores llaman 
ahoja de laurel,, pero a la que quizá sería 
mrís propio llamar blattspl tzcn ; uiia hoja de 
laurel bastante típica, aunque de retoque 
poco plano, a juzgar por el dibujo ; once 
puntas de muesca, y una punta de flecha 
pedunculada. Se trata, por lo tanto, de un 
lote de materiales que se correspondcii con 
los del Solutrense superior y asolutreo-auri- 
tiaciense fitiaIn de l a  cueva del ParpallG y con 
los del Solutrense superior de Cueva de Am- 
brosio.' 

Los materiales de los otros estratos no 
interesan al objeto de  esta nota, que s610 
pretende subrayar la importancia del ha- 
llazgo de este tipo de Solutrense en la fa- 
chada atlántica de la Península y recordar 
los principales problemas que plantea. 

Recordemos que la tendencia de princi- 
pios de siglo a considerar la zona cantábrica 
como un apéndice del mundo paleolítico 
frances -Harlé, Ereuil, Obermaier, etc. -, 
que también se habría extendido por el 
Norte de Cataluña, tuvo que modificarse 

hacia los aiíos 30, a causa del descubrimiento 
de la cueva del Parpalló por L. I)cricot. I'ara 
explicarlo so habló de uiia penctraci61i es- 
porádica en el Lcvantc de los solutrcrises 
franco-ca~it~íbricos. Pero esta aperictracióno 
poseía una personalidad tan acentuada, que 
obligó a reconsiderar el problema de los orí- 
genes de la cultura Solutreiise, la cucstióii 
del paralelis~no eiitrc el Solutrerise irancés 
y el entonces llaniado alevaiitinoo y el pro- 
blema de su coiiteiiiporaiieidad. 

Al conocerse los resulta<los de la excava- 
ción del I'arpalló, el Abate Ereuil se iri- 
clinaba a adiiiitir la cxistericia de varios 
focos europeos para el origen del Soiutrense, 
uno de los cuales estaba eii cl valle del illaii- 
zanares (el pretendido sb(ti1iicnsc de ciertos 
autores), y tenía probables contactos con el 
Korte de Africa. I'ero Breuil pronto recliazó 
los coiitactos con el Ateriense, IiipLtesis de- 
fendida por 1,. I>ericot, que parecieroii re- 
forzar los liallazgos de Mugliaret el-illiya 
(Tánger) y un artículo de C. Catoii 'l'lioxiip- 
s o n . T a  nueva posicióri de Breuil fuc se- 
guida, entre otros, por K u h l ~ n a ~ i ,  Ijalout, 
Aritoine y Vaufrey.' Mrís tarde, 1:. Jordá, 
en su notable sistcniatizacib~i de esta cul- 
tura, tambiéii se iricliiió a negar el contacto, 
e interprcth los materiales de Tánger conlo 
un Ateriense final.? 

4. LUIS PEHICVT GAKCIA, L a  Citeva de l  Par- 
fiel16 ( ( ;al idfa) ,  RIadricl, xgz. - I~DUAHDO RIPOLL 
I'ERELI,~, i i ~ c a v a c i ~ n e s  ctt C u e v a  d e  A tnbros io  ( I'Élez 
B lanco  A l í ~ i e r i a ) ,  Ca,iipaíias d e  1958 y zg60, en A m -  
pitrias, t. SSII-XSIII, 1960-r$r, pzígs. 31-4s. 

5. 13. EIows y 1%. L. hIor~us, A s tone  age s i l e  irt 
i ' ang ier .  ! > r e l i ~ ~ i i n a r y  rcport  o11 tlze e x c a z l ~ ~ t i o n s  a t  
tl te Allcglisret c l 'Al iya,  or  I I igl t  Cazle, i n  i 'atigicr, 
en l 'apers of t h e  Pcabody  nlicscliin of A tncr i can  A r -  
clraeology and f i t l tnology (Hnrvnrd University), 
t. XXVIII, 1947, 32 pzígs. j' 8 figs. - G. C.~TON 
'I'IIOMPSON, Tlze A t e r i a n  i n d a s t r y :  i t s  place and  s igni-  
jicance i n  t h c  Palcol i thic  IVorld, en J o u t n a l  of tl te 
Koya l  A~ l t l t ropo log ica l  I i i s t i t z~ tc ,  t. ~xxvr, 1946, 
pBgs. 87-130. - H. BKEUIL, A propos d e  l'indicstric 
a t é r i c n ~ i e ,  en nzt l lc t in  d e  la  Soc ié t é  PrC/iistorique 
F r e n p i s e ,  t .  xr.rir, 1950, pfcgs. 56-61. - L. PERICOT, 
L a  1~'spaf ia  pri tni t iva,  Barcelona, 1950. - ID. ,  E1 
Sollctrense espaí iol ,  en A c t a s  de l  11 Congreso  Nacio-  
?tal d e  Arquco log fa ,  Madr id ,  1951, Zaragoza, 1952, 

~ ) ; í gs .  93-99. - Ii)., S U I  lcs  con f i cx io i l s  cicropc'cnncs 
possibles d e  l ' i l t l 'ric~n, iqtal ur l i ic i  1111 p f o b l t ' ~ i i c ,  en 
( ' o ~ i g ~ d s  I ' a ~ i t l l ~  i~ . l i i~ i  tic I'ic'liisloiic, 11 r lcs  d e  la 
I I n  s c s s i o ~ i ,  ~ l l g c r ,  1 y j 2 ,  I'nris, 1955, pzíg. 375. - 
III;SKI I~RBUII . ,  1-e' S0~1 i t lde11 ,  en I.'csbi'l&rlft fiir 
I.olllar Zot:, Iloiiii, ~(f i ) ,  phgs. 93-9.5 

6. 1,. HALOUT, I 'rL'lijslui~c d e  I 'Ajriqitc dti N o r d ,  
c'ssui d c  c l r~ono l< .g ic ,  I'nris, 1955. - hl. ANTOINB, 
I>'..l tic,-ic'iz &volic& d e  i ' i l  .ilcllil cl l c  prol1l211ic t lrs  
ri ,&ations clilre l c  ~ i l u r o c  cl l ' l i s p a g ~ i c ,  cri Itirllcli~t 
L I C  la S U C .  t f ' l l i s t .  d e  1':lfriqirc dii N o i d ,  t .  47, 1956, 
1):igs. rCzg. - K . ~ Y ~ I O N I )  \ 'AITYRBY,  L ' . . I~LO~TI I  ~(i~011tC 
11:. i'it Alcllil (.\la,-ur), e.11 , l l~ ' l i i~igcs  C I I  I i c i ~ ~ i i ~ r i ~ g c  arr 
I ' r o l c ~ s c i t r  Ilaftia1.-iVatirl,-i,i, Ilrusclas, 1953, 1):í~s. 102- 

r r o .  - Ir)., L'iJgc d c  la l'icsrrc o t  A J I  iqirc, chri jyitriial 
<ir la Socic'td d c s  .~l jr ic-a~i is lcs ,  t .  23,  10.j3, I)!IRC 103- 
138. - Ir). ,  I.'iltL'ri~'n Cvolitc' tic i ' i t  17lclli1, C I ~  1,'An- 
tltropoli>gic, t. &), 1956, I ) ! IKS .  $32-38.1, 

7. I~~ascisco J O R D Á  C I S R I ~ ,  E l  S ~ I I [ I . C I I J C  e n  
1:spafia y sits p ~ o b l c t ~ r a s ,  O \ . i ~ d o ,  i!,.jj. 
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I:ri general (lurantc esos treinta aííos ha gcii de estas puiitas de flcclia de aletas y pe- 
existido iiria teiideiiciri a subrayar la pcrso- díiiiculo, que coiistituyeii In priiicipal sin- 
iililidatl del Solutrcrisc «Icvaiitiiio» y a negar gularidad (le1 Solutreiise ibí.rico, sigtic sien- 
su  ~)aralelisnio con el Solutrciisc francés. do una incógnita. I'or otra parte, las l~uiitas 
Jordrí cii su obrn iiicricioiintla cstnblecií, la de m-sca dc t6ciiica. gr:ivctoidc scrínii uri 
persoiinlidatl (le (los provincias de esta eiiriquecirnieiito producido por uii coritacto 
cii1tur:i cri la I'ciiíiisula Ibí.rica, y tuvo el culturnl no bien esplicado todavía.!' Estas 
;icicrto dc sustituir el calificativo «lcvrintiiion características soti suficientes p:ir;i - coirio 
por ((il)í.rico)), r i l  que nliora los Iiallnzgos 
de S:ilcriins t1:iri uri total coiitciiitlo geo- 
grrífico. 

1,:i sirigulnridad del Solutrcrise il)í.rico se 
I):~s;i ~ ~ c ~ ~ c i n l r i i e i i t c  e11 1:i prcsciicia cii el 
riiisnio (le Ins piiritns de flecli:i pcduiiculadas 

dc las punt:is tlc riiiicscn inhricndns n base 
de un:i t6ciiic;i gr:ivctoidc y iio so1utreii:;e. 
I'or lo dciii:ís, 10s gr:ificos ciiniii1;ttivos de 
los ynciiiiiciitos fi-niiccscs y cspnííoles con 
l):ísic;iinciitc idCi i t i~os .~  :\unquc. :i 1)uen iiíi- 
mero de iri\~cstigndorvs fr:iriccses les costó 
iiiuclio ndiiiitir la prcscricin dc tales pie:ans 
junto n otras (le t4criic:i solutrcrise clAsica, 
pnrccc que cii 1:i :ictiinlidnd y;i se lia supe- 
rado cstn tlificultad, nurique licriios o1)scrv:ido 
una tcriclciicin n separar 1:is iiidicndas puntas 
dc niucsc:i (le su coritcsto solutrcrise. Po- 
denios asegurar qiic cri Cueva dc ,4nibro:;io, 
debajo de uri d<p'~sito dc rocas de gran es- 
pesor, ;ipnrcccn iiirricdi:it;iriiciite los liognres 
quc conticiicii cl Soliitreiisc siiperior coi1 cl 
iitillajc nliitlitlo. T'liiicnnieiitc cabe ndiiiitir 
que cii los cstrntos iii5s :iltos cxiste uii 
iii:iyor poric.iit;ijc~ de piiritns (le niiicsia qiic 
cii los rliic cst:íii iii5s l,njos, ptyro cl coiitcssto 
dc 1ioj:is de laurel y dc puntas dc flcclia 
~)ediiriculnd:is es sicniprc cl riiismo. E1 ori- 

yn liicierori Pcricot y Jordá - individuali- 
zar una facies dcl Solutretise pciiirisular que 
cobra relieve al extenderse Iiasta las costas 
atlríiiticas, lo que hace prcvcr iiiin estviisión 
que comprciiderA la riiayor parte de In Pc- 
iiíiisula. Con ello qucdnrA niuclio rii;ís redu- 
cida el Arca clel Solutrcrise cniit;ihrico, al 
que, aun con sus puiit;is dc teii<leiicia roni- 
boidnl, iio venios tari diferente del Soliitrensc 
clhsico fraiic6s, coino quicrc Joi-d:í. A iiues- 
tro parecer las cuatro ctnpns, 1 :i IV, fijndns 
por Jordrí par;\ el Solutrcrisc c:iiit:íbrico 
tienen un pnriilclo aprosiriindo cii el Solu- 
trensc ibbrico, y n su vez todas ellas serían 
cquivaleiites tipol6gicnineiitc - con 1:is pe- 
culiaridades scíínladns -- y aprosirnadn- 
meritc siiicr0riicas del Soliitrcrisc riicdio 
avanzado y del Soliitreiise superior frari- 
ceses.'" 

Vemos, pues, quc cti rel:icií~ii con ln (lis- 
trihuciGr1 geogr:ífica y con el problema del 
origen, se encuentra 1;i cucstií)n croriológicn. 
Existe una tciidciici:i :i coiisidcrar el Solii- 
trcrisc ih6rico conio uii:i lirolorigncií)ii epi- 
Ronal y miiy tnrdí:~ del Soliitrt~nsc c1,isico 
franccs, pero pnrn crccr-lo así nos f:iltn la 
pruehn de 1;is fcclias :il,solut:is. Eii rssS 
ayiidnmos al Prof. Pcricot cri el tralnjo dc 

S .  < ' O I I I ~ ) : ' I Y ~ ~ I I ~ ~ .  los gr;'itir.o\ rlc ~.III ,V:I  ( l t -  ~111111ro- 
5i0 ( I< I I~o I , I , ,  I ~ x I - ~ ~ ~ I I ¿ ; u I ~ ~ ~ s  cr! C I ~ C - L ~ L ~  ri(? /l11!01,¿).<io, ci- 
t:i~Io) c o i 1  111s r l t , l  So I i~ t r (~ i~sc  cl:i5ir~1 fr:ii~c{,\ ( 1 ) .  i > E  
Suss~it I I , I , I , - ~ { o I < I I I ~ , ~ ,  1.1. I ' ~ i ! ~ ~ o l i l l i i ~ ~ ~ ~ ¿ ~  si~pr:~it.!, r r?! 
1>10 i , < ~ O l l i ,  l ~ l l r r l , ~ l , < ,  l o &  8 ) .  

1 , .  ICl ,11,:1tt> l!r(.iiil (1-¿, .Su/itlr~'cti, rit.) prctv1111ií1 
c~st: iI~It~c~.r  1111 1):ir1~1111.-r~o r , i i I r i  : i i i i l~o . ;  til)os rlc iitcii- 
silio, - . 111. I:I\ ~ ) I I I I ~ : I S  (Ir I I I I I ~ ~ ~ C ~ I  S(,  1 i : i l ) ~ í : i  p:is:irlo 
:i 1:is ~ ) l l l ] t : l <  llt. I1:~l~ll:l 11r :1Ict:1s y ~ ~ ~ ~ l l f i l l l ~ l l l ~ ~ - ,  c 
it!~.Iii\o 1i: i i i  r l i ~ l i i i i i l o  l;is ] ) i i i i t : i ~  111. ll<.<.Ii:i 11,: tipo 

il>í.ric.o coiiio «piiiit:is tlr 110l1lc iiiiic,sl.n». : l i i i 1 ~ : 1 ~  IiipO- 
ti,.;is tios pnrrcc%ii i i ihs  cliic ni~c.iitiirnrl:i.; cii t.1 c.;t:iilo 
:ictii:il tlc iiiicstros cnii«i~iiiiit~r!tos sol)rc es1:i ciiltiirn 
1.11 riiicstro país. 

10. J O R I I . ~ ,  ICI S u / i ~ l v c ~ ~ s ~ ~  P I L  ~ < S ~ I I I ¡ I I ,  cit. - -  ~ I ) I ~ \ I ,  

1,:L tirlc ) 11p(,$ll13 p ~ i / c ~ ~ l í t i r ~  ,ic /o r~>,qi(íri c11i!th01 ira: 
I I ~ I ~ , ~ ~ Z  S I , C . I ~ ~ , I I ~ - ; L I  ~ - ~ u ~ i o / ~ í g i ~ ~ o - r i ~ l f i ~ ~ ~ ~ / ,  ( , I I  1,. 1'1~1~1coT 
(;,<i<cí.< y 1;. I< I I~ I I I . I *  l1~t~<~<~.1,í) [r~rlitorc.;], I'r~~hisl~rir 
.,Ir1 of t l ic I I ~ ' c . s l ~ ~ r . i i  .71~~dilcr-riir11~~111 n i l ~ t  l l ~ r  .T<iliora 
[Il:ircelotia], I I J ~ . ~ ,  1):ig';. .16-31. 
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obtener muestras de la parte de yacimiento tardías como las que sugieren las mcncio- 
conservada bajo cl corredor de entrada de nadas de Cueva de Ambrosio, pucs la exis- 
la cueva del Parpalló. Se  recogieron mues- tencia del Magdaleriiensc dc la cueva del 
tras para los anAlisis s~dimcntoló~icos  y Parpallij da uii t4rmino ante qiccm y por 
palinolbgicos, pero nada quc fuera utilizable tanto le asegura una croriología relativa. 
para un anhlisis radiocarbónico. A partir Otros problen~as los planten la relación 
dcl ano 1960, en nuestras cscavaciones de del Solutrensc i116rico con el arte paleolítico, 
cueva de Amhrosio, y una vez situados sus para el que progresivnmcntc se va dibujando 
estratos solutrenses, nos propusimcs recoger una dispersión totalmente peninsular. Al 
muestras con dicho fin. E n  1964, en com- hallazgo de Maltravicso ha venido a unirse, 
pacía del Prof. F. Bordes, .señora de Son- ya  en territorio portugués, el de la cueva 
neville-Bordes y doctor Jacques Tisier ,  pu- de Escoural.12 Rccuérdense los trabajos de 
dimos recoger cantidades suficientes de car- F. Jord5 y los niicstros propios para fijar 
bones que fueron enviados al Laboratorio una etapa artística solutrense dentro del arte 
de Cr4  de la Universidad del Estado de rupestre de la Pet i í i~sula, '~ que creemos en- 
Washington. Los resultados han sido des- cuentra su principal apoyo precisamente en 
alentadores, pues sin duda las muestras es- la tabla estadística de las plaquetas del Par- 
taban contaminadas. Las  cinco fechas obte- palló quc nosotros elaboramos." E l  nuevo 
nidas, que pueden situarse entre 12.000 descubrimiento de Salemas no aporta nada 
6.000 años a .  de J. C., no guardan relación en el aspecto del artc mueble, al igual que 
unas con otras ni con la  estratigrafla." ocurre en cueva de Ambrosio, donde, des- 

Estimamos, pues, qiie los hallazgos por- pués de lavar varios centenares de placas, 
tuguescs viencn a configurar de forma nueva s610 hemos encontrado algunas con pqiicños 
el área geogr6fica del Solutrense iberico y restos de pintura. 
confirman que éstc es un desarrollo algo pe- Para la solucihn de tan enig-rdticas como 
culiar de una o varias infiltraciones del So- interesantes cuestiones creemos quc el pro- 
lutrense medio francés. La  idea de un ori- grama para el futuro tiene que s e r :  ade- 
gen peninsular para esta cultura parece que cuada publicación y estudio estadístico de 
tiene que descartarse, pues faltan en nuestro los yacimientos cscavados quc pcrmanecen 
país el Protosolutrense y el Solutreiise in- semiinéditos, bíisqucda de otros nuevos, en 
ferior, o sea los niveles que contengan pun- especial cn las sierras del sistema ibcrico, v 
tas de cara plana no acompañadas de hojas multiplicación de los an5lisis que puedan 
de laurel. Para esta facies aibCricaa no proporcionar una cronología absoluta. - 
pueden admitirse en principio fechas tan EDUARDO li~rocr, PEREI,~,~.  

11. Tenemos en elaboracibn una nota acerca del de  algittras piritttras de  la rrteva dc La Pileta (Ald- 
problenin qiie plantean estas fechas. laga) ,  en Zcphyrtrs, t .  r r ,  1955, ~ 6 ~ s .  131-143, r; figs. - 

12. CARLOS CALLICJO SERRANO, La cueva prehistd- In..  Notas dc piittitra solrrtrcitse, en Zepliyrus, t .  ~ I I I ,  

rica d e  n/laltravieso, junto a Cdceres, CBceres, 1 ~ 5 8 .  - rqg;, phgs. q3-rm. - TS. Rrmr,r, P E R F J . ~ . ~ ,  El arte  
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