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A PROPOSITO DE LA FECHA
De todos es conocido el trabajo que
en 1940 publicamos sobre el importante de-

poésito de bronces hallados al dragar la Ria

de Huelva. Constituye un conjunto valioso-

para conocer la etapa cultural que denomi-

AMPURIAS

DE LAS FIBULAS DE HUELVA

quedlogos. Otros la rectificaron en mayor
o menor grado. Para todos los que se ocu-
paron de estos problemas, era el tipo de las
fibulas acodadas, que hemos venido lla-
mando «tipo Huelvar, el objeto que sin nin-

I'ig. 1. — Fibulas de arco acodado, tipo «Huelva», procedentes del depésito hallado en dicha ria.
Museo Arqueolégico Nacional de Madrid. Tamafio natural.

namos Bronce Final y que afecta tanto a
{spafla como a las regiones atlinticas euro-
peas. Consideramos entonces que debia ad-
mitirse la fecha del 750 a. de J. C. para los
tipos de armas y otros objetos que en el
depésito de Huelva referido se encontra-
ron unidos.'

Esta fecha fue aceptada por muchos ar-

1. MARTIN ALMAGRO, El hallazgo de la Ria de
Huelva vy el final de la Edad del Bronce en el occi-
dente de LLuropa, en Ampurias, 11, 1940, pags. 85-143.
Recientemente hemos publicado completo este con-
junto en Inventaria Archaelogica. Espana. Fascicu-
lo I. Madrid, 1958.

guna duda ofrecia un interés cronoldgico
mis especial (fig. 1). Sobre su posible data-
cién y paralelos en Oriente Proximo, se han
querido fundamentar fechas distintas a la
razonada por nosotros en el citado trabajo.

En un estudio reciente hemos abordado
de nuevo la cronologia y tipologia de aque-
llas fibulas, asi como otro tipo de fibula aco-
dada de origen siciliano que con ella aparece
(figura 2), sosteniendo con nuevos razona-
mientos y paralelismos tipol6gicos las fechas
que nos atrevimos a sostener en nuestras
conclusiones de 1940 v que ahora creemos
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hemos podido comprobar y razonar con nue-
vos datos.?

Después de publicado nuestro trabajo
hemos recibido una carta del ilustre arqueé-
logo norteamericano H. Hencken, uno de
los colegas que no parecia inclinarse a nues-
tra dataciéon por considerarla demasiado
alta,” y que creemos de interés reproducir
en alguna de sus partes, donde nos dice lite-
ralmente : «Creo podrd interesarle a usted
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y no colocarlo en el 700. Asi, pues, las fibu-
las de Huelva deberfan ser anteriores al 700,
tal como usted decia en 1940 v 1954. Esta
evidencia no ha sido atin publicada amplia-
mente. Albright (nicamente la menciona
en una nota al pie de pigina, pero yo le pre-
gunté a €l sobre este problema el otro dia,
v estd completamente seguro de elloy.

Por noticias también particulares sabe-
mos que van Beck estd preparando un tra-

Fig. 2. — Fragmento de fibula del depésito de Huelva, de tipo siciliano, conservada
en el Museo Arqueoldgico Nacional de Madrid. Tam=fio natural.

cierta aportacién sobre la cronologia de las
fibulas de Hueclva que tal vez no conozca
usted atn. En Essays Presented A. Helty
Goldman, editado por Saul Weinberg, acaba
de aparecer un articulo W. J. Albright,
nuestro destacado investigador de la arquco-
logia de Palestina y Siria, con el titulo de
“T'he Aecgean and the near East”. En él
dice que la mayoria de los colegas suecos
no han fechado correctamente la Edad del
Hierro Chipriota, pues si hacemos compara-
ciones con Siria y Palestina, donde hay fe-
chas histéricas, el perfodo Chipriota Ar-
caico I deberia subirse hasta el goo a. J. C.

2. MARTIN ALMAGRO, Las fibulas de codo de
la Ria de Huelva. Su origen y cronologia, en Cua-
dernos de Trabajos de la Escuela Espaiola de
Historia y Arqueologia en Roma, t. 1X, 1957, pA-
ginas 7-46.

3. HuGH HENCKEN, Quelques épées a langue de
carpe cn Espagne, France et Italie, en Actas del
Congreso Internacional de Ciencias Prehistdricas y

bajo en el cual se revisa la cronologia de la
mayoria de los colegas suecos sobre Chipre.

Esperamos que también otros arquedlo-
gos que sostienen fechas mis altas que la
nuestra para las fibulas de Huelva se acer-
quen igualmente a nuestros razonamientos.

A la vez que recogemos aqui tan impor-
tantes juicios, nos parece interesante publi-
car la dispersién de los principales modelos
de fibula acodada (fig. 3). El uno, nos parece
ser de origen chipriota-palestiniano. Lo lla-
maremos tipo Megido-Kourion (fig. 4), y es
el que da origen a la fibula de Huelva (fi-
gura 1). Luego hay otro, paralelo en su evo-

Protohistdricas; Madrid, 1954, Zaragoza, 1956, pagi-
nas 679-682.

Idem, The fibulae of Hueclva, en Procecdings of
Prehistoric Society, 1956, New Serics, vol. XXII, pa-
ginas 213-215.

Idem, Carp’s tongue swords in Spain, France
and Italy, en Zephyrus, vi1r, Salamanca, 1936, pagi-
nas 125-178
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Tipo chipriota Keurion-Meggido).
e'[ﬁﬂ Circulo siculo »rli[ms Kavousi-Vro-
= castro Cassibile I-I11)

w{‘ Fibulas de codo de tipo italico
(Cassibile 1V).

i Fibulas acodadas dc¢ doble picza

(tipo Agullana y Sancho Reja).

- Fibulas italicas de doble picza de

diversos tipos,

@ - » x

Fig. 3. Dispersién de los tipos de fibulas de codo,

Lugares de dispersion de las fibulas acodadas indicadas en el mapa que antecede

2. Sancho Reja (Avila)

lipo Chipriota: Tipo Cassibile TI1:
. 5 . 30. Numancia (Soria)

1. Kourion (Chipre) 1%, Modica (Siracusa, :\“11'“” X -.i Eic mlx.l\”- ,1‘. ]“\lu\m. de Palermo

Meggido (Palestina) 19. Tre Canali. Vizzini (Catinia, Sicilia) 5. Priolo '.\1. ilia). - o
3. Tamassos (Chipre). Acrbpolis de Lipari. to. Aloni (Hierapetra, Creta)
4. Lindos (Rodas). 7 Ria de Huelva. " . 13. Kavousi (Creta).
5. Egina (Grecia). 21. Levante espafiol (Musco de Valenc i), =
0. Caria (Asia Menor) 22. Cerro del Berrueco (Salamanca, Avila)
7. Rfa de Huelva, 23. Notre Dame d'Or (Vienne, Francia). Fibulas itdlicas de doble pieza de tipos divers

>4. Venat, Angulema (Charente, Francia). sos, tipo Sundwall D 1V

8. Alrededores de Burgos. yena $ :
. Gresine (Francia).

9. Alto de Yecla, Silos (Burgos) 25 5, Cassibile
ro. Guadalajara-Soria (ejemplares del Museo Ar- *ri L‘h.iusi
aucolbgico Nacional). Meseta Norte (ciem Fibulas de codo de tipo itdlico, Cassibile I1: 12. Torre Galli (Calabria).
plares del Instituto de Valencia de Don 13. Spezzano Calabro (Cosenza)

26. Cozzo Pantano (Siracusa, Sicilia), )
7. Margia, Pietratagliate (Apulia, Italia) 14. Gargano
Suessula 45. Ordona (Apulia)
29. Valle da Fata, Veii. 28. Suc \“H'\‘.Iv

10. Vulei 46. Capua (Campania)
31. Chiusi, 47 1\'“111.’1_‘
san Vitale (Bolonia). 18. I'lll(]llllllﬂ
Benacci (Bolonia). 19. Vetulonia

. San Francisco (Bolonia) so. Populonia

Juan).

11. Roquizal del Rullo, Fabara (Zaragoza).

12. Representaciones en las estelas de DBrozas,
Torrejon, ete, (Chcercs).

Circulo siculo-cretense

13. Kavousi (Creta). o . Vulci
14. Vrocastro (Creta) . Ancona
15. Cassibile, Siracusa (Sicilin), Tipos I, 1I, Fibulas acodadas de doble picza, tipo Agullana y Norcia (Perugia)
. III y IV, Sancho Reja: 53. Piediluco (Perugia)
10. Meseta Norte (Ejcmplares del Museo Ar- 7 ]"(.mmm'll.yt.\l.xn(u\ql

T Pl . queoldgico Nacional y del Instituto de 55. Limone (Livorno)
lipo/ Cassibiler JL \I'nlcmiu de don Juan, Madrid). <6. Campo Boscone (Bissone, Pavia)
16. Molino della Badia, Grammichele, Catania 35. Agullana (Gerona). 57. Bassano (Venceto)

(Sicilia). ;6. El Molar (Tarragona) 58. Vadena (Trentino)
17. Monte Desueri (Caltanisetta, Sicilia) 37. Nules (Castellon) 59. Isole del Quarpero (Istria)
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lucién, pero de clara dispersion itilica que
podemos llamar tipo de Cassibile (figs. 2
v 5). A la vez indicamos la dispersién de los
dos tipos de fibulas en sus dos variantes
siculica e italiota organizadas a base de dos
piezas, tipo Sancho Reja-Agullana (fig. 6),

las de codo. Ello nos hace suponer que este
tipo de fibula fue generalmente el usado por
los Vetones, pueblo histérico al cual se asig-
nan aquellos monumentos (figs. 7, 8 y g).
Aparecen estos tipos de fibulas grabadas,
con una clara evidencia, al lado de los demés

Fig. 4 — Fibulas acodadas de Megido v de Kourion.

cuyo origen oriental hemos defendido en
nuestro anterior trabajo (fig. 6).*

Muy significativo nos parece en cuanto
al papel jugado por las influencias del 4rea
chipriota-egea en esta etapa del Bronce Fi-
nal o Bronce III Hispéanico, el que en cinco

elementos de aquellos guerreros, aunque no
se hayan citado por los colegas que han estu-
diado hasta hoy estas piedras grabadas.” La
presencia en ellas de este tipo de fibulas
ofrece un elemento de indiscutible interés
para su cronologia. Ademés, la aparicién en

Fig. 5. — Fibula de Kavousi (Creta) y fibula siciliana del tipo Cassibile 1I, procedente
de la tumba 6g de Canalotto, Monte Desueri {Caltaniseta, Sicilia).

de las célebres y ya bien discutidas estelas
de guerreros, grabadas en losas de pizarra
o granito que aparecen por Extremadura
hallamos con frecuencia representadas fibu-

M. ALMAGRO. Trabajo citado en la nota 2.

5. La bibliografia basica para el estudio de estas
estelas es la siguiente :

Mar1O Roso pE Lu~Na, Ldpida Sepulcral de So-
lana de Cabaiias, en el partido de Logrosdn, en
Bol. R. A. de la M., vol. xxxI1r-xxxI11, Madrid, 1898,
pags. 179-182.

MARQUES DE MONTSALUD, [Epigraffa romana de

)

estas estelas extremefias de Espafia y Por-
tugal de fibulas acodadas de tipo egeo-chi-
priota viene a reforzar el supuesto origen
chipriota-egeo del escudo redondo, ornado

Aragon y Extremadura, en Boletin de la R. A. de
la H., vol. xxxr111, Malrid, 1898, pag. 4o7.

J. RAMON Y FERNANDEZ OXEA, Una estela prerrvo-
mana del tipo de la de Solana de Conabas, en A. I,
de Arque., Madrid, pags. 334 y sigs.

CABRrE, J., Losas scpulcrales con bajorrclicves y
grabados de armas, Coleccionismo xi1, Madrid, 1923,
pag. 49.
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con las escotaduras en 'V en Espana, Irlanda
v el Eego y con escotaduras en U en el Cen-
tro v Norte de Europa (fig. 10). Tema éste
sobre el cual han discutido recientemente

o

~%

S Dl

Fig. 6. — l'ibula acodada de doble pieza, procedents de Aloni o Kavousi (Creta),

H. Hencken, E. Sprockoff* v otros arqued-
]()g()s.

Unos v otros clementos a su vez nos ase-
guran ¢l origen v cronologia de los varios

CAYETANO DE MARGELINA, Tugia. Resena de unos
trabajos, en Boletin del Scminario de IEstudios
de Arte y Arqueologia. Universidad de Valladolid,
vol. x, Valladolid, 1944, pdg. 28, lams. XI.

Mac WHITE, ¥, Sobre las losas grabadas en cl
Sudoeste de la Peninsula Hispdnica y el problema
de los escudos de tipo Herzprung, en Aclas y Me-
moriias de la Soc. Esp. de Antropologia, Elnogra-
fla v Prehistoria, xxi1, Madrid, 1947, pag. 158.

PirTioNt, R., Der Stein von Solana de Cabanas,
Spanien, en Mitteilungen der Osterreichisches .cs.
fiir Anthrop., Ethnol. und Prah., LXXVIII-LXXIX,
1948-1949, Viena, pag. 140.

HENCKEN, H., Herzprung shields and greek trade.,
en American Journal of Archaeology, vol. L1V, 19350,
pag. 29s.

FERNANDEZ OXEA, J. RamoN, Ldpidas sepulcrales
de la Edad del Bronce en Extremadura, en Archivo
Espanol de Arqueologia, Madrid, 19350, pag. 293.

PEricor, L., Nuevos aspectos de las estelas gra-
badas extremenas, en Rev. Zephyrus, vol. 11, Sala-
manca, 1951, pag. 83.

JosE RAMON Y FERNANDEZ OXEs, Dos nucvas estelas
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v ricos documentos arqueoldgicos que han
sido estudiados recientemente por A. Blanco
Freigeiro, Emeterio Cuadrado v A. Garcia
Bellido.” Estos colegas, a base de argumen-

LN
fibulas, tambi¢n de dos piezas, del tipo Sancho Reja, procedentes de El Molar, 2
Numancia_ 3, v Agullana, 4.

tos mis bien estilisticos, se inclinan a esta-
blecer para los jarros de bronce, los braseros
¢ incluso el rico conjunto de la Aliseda, el
mismo origen y cronologia que nosotros po-

de escudo redondo, en Arch. Esp. de
Madrid, 1955, pags. 266 a 273.

M. Savans CasranNos, Artes y Pueblos Primilivos
de la Alta Ixtremadura, Plasencia, 1957, pag. 99
v sigs.

En ninguno de los trabajos anteriores se valora
la representacidén de la fibula acodada.

Las estelas extremenas que ofrecen representacio-
nes de fibulas de codo son las de Brozas, Torrejon
el Rubio I v II, Cabeza de Buey vy Santa Ana de
Trujillo.

6. Los puntos de vista expuestos en el trabajo
anteriormente citado de H. HENKEN, que inicid el
mejor conocimiento de estos valiosos monumentos,
los objetd sosteniendo un origen centroeuropeo para
dichos escudos, E. SPROCKHOFF, en Nordische Bronze-
zeit und Friihes Griechentum, separata del Jahrbuch
des Romisch-Germanischen zentralmuseuwm, Mainz,
954, pags. 73 v sigs., fig. 2.

7. A, BLANCO FREIJEIRO, Orientalia. Estudio de
objetos fenicios y orientalizantes en la Peninsula,
en .. E. de Arq., Madrid, 1956, pags. 3 a so.

EMETERIO CUADRADO, Los vrecipicntes lamados

Arqueologia,
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Fig. 7. — Kstela de Brozas (Céaceres) (Museo de Céceres).
Con clara representacién de fibula acodada y broche de cinturén,
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Fig. 8. — Estela T de Torrejéon el Rubio (Museo de Céceres).
Con clara representacién de fibula acodada.
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Fig. 9. — HKstela IT de Torrején el Rubio (Museo de Caceres).
Con representacién de fibula acodada con antenitas en el codo,
tipo ya conocido en la Meseta y con broche de cinturén.
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demos fijar a partir del 750 a. de J. C. en
torno a todos estos modestos materiales ar-
queoldgicos que venimos estudiando y que
nos prueban los contactos culturales entre
Chipre-Palestina v el Egeo en general con
Espafia, en esta época. A ellos podriamos
afiadir la presencia de una escritura occiden-
tal ibérica, en monedas, epigrafes y otras
inscripciones. A veces los textos estan re-
dactados de manera circular como en las
estelas del Algarbe, de las cuales el mejor
precedente es la célebre estela de Samos, la
patria de la mayoria de los hallazgos de los
escudos con adornos de escotadura en V
(figura 10), v que consideramos una de tan-
tas aportaciones culturales llegadas del drea
egea al Occidente Peninsular, ya desde el
primer tercio del primer milenio antes de
la Era.

Desgraciadamente, no podemos leer con
seguridad todos los signos de esta escritura
ni conocemos nada del idioma al cual perpe-
tuarin estas inscripciones el dia en que po-
damos leerlas. Entonces la historia ya vieja
de Espana sc alargaria varios siglos hacia
atris.

Fontre tanto, ¢l reciente descubrimiento
en la Extremadura espaiola, en Logrosin
principalmente y también cerca de Céceres,
de explotaciones antiguas de estafio, metal
tan basico e importante en la Antigiiedad,
cuyas minas yva se aprovecharon en la Edad

«braserillos pinicoss, en /.
pags. 52 a 8s.

A. GARCIA BrLLipo, DMateriales de Arqueologia
hispanopunica. Jarros de bronce, en A. L. de Arq.,
Madrid, 1956, pags. 86 a 104.

8. De estos descubrimientos daremos cuenta re-
cientemente a base de los hallazgos y estudios rea-
lizados por el gedlogo especialista en explotaciones
mineras de aquella zona extremena, don Vicente Sos.

9. Sobre la fundacién de Cadiz véase VELEIUS,

. de Arq., Madrid, 1936,
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del Bronce I,* nos confirmaria el acendrado
interés y mantenimiento permanente de un
comercio con el Oriente Préximo a través
de los navegantes del irea del Egeo, cuyas
relaciones con el Occidente hispano desde
el Bronce I parece se interrumpen en parie
en el Bronce II y se reemprenden en el
Bronce III, ya en los albores de las prime-
ras noticias histéricas que nos hablan de
la fundacién de Ciadiz, hacia el afio 1000
a. de J. C., por los fenicios de Tiro" y del
reino de los Tartesios legendarios,' de los
que soblo la investigacién arqueolbgica ha
de desvelarnos sus secretos, aclarando los
textos antiguos de los gebgrafos e historia-
dores clasicos, tan contradictorios a veces
y siempre tan tefiidos de levendas atrac-
tivas.

Quisiéramos para terminar esta corta
nota hacer observar cémo el estudio anali-
tico de estos pequefios monumentos histori-
cos, tales como una fibula o un adorno de es-
cudo, mnos descubren mas
secreto de los tiempos iniciales de nuestra
historia que las grandes, frecuentes y casi
siempre 1inftiles disquisiciones interpretati-

claramente el

vas que se suelen escribir sobre los textos va
referidos de los escritores antiguos, que méis
que aclarar nuestro remoto pasado lo envuel-
ven en la que es para el historiador la méas
peligrosa de las oscuridades : la leyenda his-
torico-literaria. — MARTIN ALMAGRO.

Hist. Rom, 1, 2, 3, v GaARCiA BELLIDO, Hispania
Graeca, 1, pag. 35 y sigs., fecha puesta en duda
por los arqueolégos por falta de hallazgos arqueold-
gicos. So6lo ahora podrd ser admitida mas bien que
rechazada esta fecha, a base de estos datos arqueo-
l6gicos concretos que la investigaciéon prehistorica
comienza a precisar.

10. Sobre la legendaria Tartesos, el texto ba-
sico es Avieno. Ora Marilima. Ver A. SCHULTEN,
Tartesos, 2.* ed., Madrid, 1945.
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O Escudosenforma de esco-
tadura enU.
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tadura enV.
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el Norte de Euu-opa.,
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Fig. 10. — Dispersién de los escudos redondos pequefios en Europa, segin H, Henken, completados por M. Almagro.
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