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Dolors Canudas
Mariano Serrano
Grup de Patrimoni i Urbanisme 
d’El Pou

Cal reconèixer que des de fa uns anys 
hi ha més interès per conservar els 
vestigis del passat. Es detecta la 

tendència de molts negocis que, com a dis-
tintiu de qualitat, s’ubiquen en edificis i/o 
nuclis antics; en un espai rehabilitat però 

Set anys reivindicant el patrimoni
que exhibeix sense maquillar i inclús exa-
gerats, els senyals d’altres èpoques. Pot ser 
que aquest comportament també estigui 
influenciat per una altra moda, la de ser 
sostenible i pròxim o que sigui només una 
forma d’integrar-se millor en el cor de la 
vida social (identificar-se amb els habitants 
localitzant-se en els seus llocs icònics). Si-
gui el que sigui, el que es percep és major 
sensibilitat cap a la conservació d’aquests 
testimonis que, segurament, és directament 

La tasca consisteix en detectar els elements en perill de desaparèixer
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proporcional al volum de la pèrdua acu-
mulada. Des de 2013 el Grup de Patrimo-
ni d’El Pou enregistrem els components 
més veterans, que formen part de l’entorn 
urbà. L’objectiu d’aquesta tasca és conèixer 
aquest Patrimoni i detectar elements en pe-
rill de desaparèixer i en aquest cas, denun-
ciar i demanar la seva protecció.
 Aquesta és la relació d’alguns d’aquests 
casos, el motiu de l’afectació i la seva situ-
ació actual:

 Barri de Montbau als anys seixanta

algunes persones que van fer Montbau, en 
la commemoració del 50è aniversari de la 
seva creació.

Arxiu Albert Bastardes
Fa uns anys vaig topar amb una fotografia 
de 1912 d’una creu de terme que mai no 
havia vist i deia que era de Sant Genís dels 
Agudells; en segon pla es veu el palau de 
les Heures. Estava publicada a Les creus 
al vent, d’Albert Bastardas i Parera. Com 
que formava part de l’Arxiu Albert Bastar-
des em vaig posar en contacte amb l’Albert 
Bastardes fill i em va enviar aquesta infor-
mació:
 “No li coneixem un nom específic. No-
més sabem on era pel que ens diu la foto-
grafia. Podem reconèixer el lloc, podem 
detectar l’emplaçament. Podem arribar a 
situar-nos en el punt exacte sense gaires di-
ficultats. Però no trobarem res, la creu no 
hi és. No en queda res, ni una pedra, només 
les restes del muret circular de contenció 
de les terres del pendís de la muntanya que 
va propiciar l’obtenció d’un replà on eri-
gir-la.
 No hi ha camí que hi meni, no assenyala 
cap partió. No podia ser una creu termenal. 
No sabem què hi feia allí solitària. Queda 
el recurs de creure que fos votiva? Algú que 
volia agrair un favor, pagar un deute, treu-
re’s un pes de la consciència? Qui ho sap! 
El cas és que en sabem tant poc que ni tan 
sols no podem posar-li nom.
 D’altra banda la creu no sembla antiga, 
no es veu deteriorada per anyades d’incle-
mències. No presenta signes de vellúria. No 
li veiem un origen llunyà, gòtic pel model. 
El cas és que les creus van començar a que-
dar definides dintre de l’estil gòtic, de tal 
manera que si no “goticejen” una mica, si 
no presenten referències al model original 
gòtic no semblen prou de fiar. Que poques 

s’escapen de l’estereotip! En tenim alguna 
de renaixentista, unes quantes de barro-
ques i les més modernes tornen al model 
antic. La història ens indueix a la sospita. 
No serà aquesta una creu contemporània?
 La Creu propera a Sant Genís d’Agu-
dells, no es veia des de la seva església es-
tant ni des de cap dels extrems del seu nucli 
edificat. Només es veia anant-hi o, i això fa 
pensar, des del palauet de Les Heures. De 
la mateixa manera que des de la Creu ve-
iem Les Heures, la fotografia ens ho indica, 
des de Les Heures havien de veure la Creu. 
Hi ha una relació entre una i l’altre, sens 
dubte. La Creu  podria ser contemporània 
del palauet que l’arquitecte August Font i 
Carreras projectà i dirigí per a la família 
patrícia dels Gallart? Seria, llavors, una 
creu dels últims cinc anys del segle dinou. 
Clar que en 1912 era encara jove, no tin-
dria més de quinze anys! 
 Per confirmar la data i la dependència 
només hauria calgut seguir el fil elèctric 
que te lligat al fust. A veure on va i d’on 
ve. A veure qui paga el consum, que si no 
depèn de Les Heures potser vagi cap a can 
Moragas, la masia que esdevindrà convent 
de frares mínims, més endavant hospital i 
finalment la Fundació Albà [de fet can Mo-
ragas era abans can Frares, establiment de 
repòs dels pares mínims, que després va ser 
preventori de la Casa de la Caritat; la Fun-
dació Albà és un establiment a part dins la 
mateixa heretat]. O potser vagi fins a can 
Barret, la masia romàntica que havia de 
ser preservada per a centre social del barri 
de Montbau i que finalment va ser enderro-
cada per a encabir-hi l’última vintena de 
pisos. Poques possibilitats més.
...
A vegades tinc la impressió que l’Arxiu 
Albert Bastardes guarda fotografies úni-
ques, imatges que no es troben enlloc més. 
En algun casos això és veritat. Pel que fa 
a la Creu sense nom i sense història que 
senyorejava Les Heures també podria 
ser cert. Es tractaria de l’única imatge 
d’una peça sortida del llapis del tan poc 
reconegut i valorat arquitecte Font i 
Carreres? M’agradaria poder-ho afirmar 
i poder contribuir, algun dia, al merescut 
homenatge tantes vegades ajornat”.
 Actualment l’Arxiu Albert Bastardes 
està dipositat a l’Arxiu Nacional de Ca-
talunya des del juny de 2019 i consta de 
seixanta mil imatges en diversos suports i 
formats, principalment de Catalunya, i amb 
més de mil fotografies de creus de terme, 
moltes desaparegudes.
 La casa de ca l’Anton Feliu, de Vilas-
sar de Dalt, ara és un restaurant on encara 
es guarden estris de l’antiga Destil·leria 
Parera. Per sort, de tot això se’n guarda la 
memòria i els testimonis orals i els gràfics 
que deixen constància de vivències i trajec-
tòries vitals d’unes èpoques irrepetibles.

Detall d’una imatge dels anys 
quaranta. Al fons, en primer terme a 
la dreta, can Conill

Les creus al vent
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Segons aquesta llista, el desenllaç per a 
cada conflicte ha sigut diferent i alguns 
encara estan pendents de resoldre, però 
el motiu de l’afectació, en la majoria dels 
casos, és la mateixa: les expectatives de 
major aprofitament que ofereix el plane-
jament.
 És un esforç per a tots; per nosaltres 

Nivells de protecció del Catàleg de Patrimoni Arquitectònic de Barcelona 2000

 Codi Nom Efecte
 A Bé cultural d’interès nacional S’ha de conservar i es pot intervenir seguint
 B Bé cultural d’interès local les condicions especificades en la fitxa del
 C Bé d’interès urbanístic Catàleg

 D Bé d’interès documental Poden desaparèixer i cal documentar-los abans

però també per l’Ajuntament i en concret 
pel Districte, aconseguir un final diferent 
del previst (l’enderroc). Hi ha compromi-
sos establerts, plans aprovats, projectes 
redactats... i revertir la situació no es fàcil; 
comporta feina i despesa de temps i diners 
(sobretot si cal comprar la finca per evitar 
la seva desaparició). Aquestes conseqüèn-

cies es podrien evitar de dues maneres: o 
nosaltres mirem cap a una altra banda i no 
denunciem, deixant que els elements es 
perdin o l’administració revisa el seu siste-
ma de protecció del patrimoni.
 Segons la Llei de Patrimoni Cultural 
Català (Llei 9/1993, de 30 de setembre),
“El patrimoni cultural és un dels testimo-
nis fonamentals de la trajectòria històrica 
i d’identitat d’una col·lectivitat nacional. 
Els béns que l’integren constitueixen una 
herència insubstituïble, que cal transmetre 
en les millors condicions a les generaci-
ons futures. La protecció, la conservació, 
l’acreixement, la investigació i la difusió 
del coneixement del patrimoni cultural és 
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una de les obligacions fonamentals que te-
nen els poders públics.
...
Art. 1 (2) El patrimoni cultural català és in-
tegrat per tots els béns mobles o immobles 
relacionats amb la història i la cultura de 
Catalunya que per llur valor històric, ar-
tístic, arquitectònic, arqueològic, paleonto-
lògic, etnològic, documental, bibliogràfic, 
científic o tècnic mereixen una protecció i 
una defensa especials, de manera que pu-
guin ésser gaudits pels ciutadans i puguin 
ésser transmesos en les millors condicions 
a les generacions futures.”
 Segons la mesura de govern Barcelona 
Arquitectura, Ciutat-Patrimoni (2016) – 
Ajuntament de Barcelona:
“... cal trobar l’encaix per obrir el con-
cepte de patrimoni a una visió àmplia i 
integradora. El seu valor i significat rau 
en els processos històrics, artístics, tècnics 
i científics, econòmics, socials i culturals, 
així com en el conjunt d’activitats i vivènci-
es que es desenvolupen al seu voltant i que, 
per tant, el caracteritzen, prestant especial 
atenció a l’arquitectura urbana que és el 
seu suport.”
Es vol: “Reforçar el valor que pels ciuta-
dans i ciutadanes té l’arquitectura i el pai-
satge de la seva ciutat com a factor de qua-
litat de vida i el sentiment de pertinença, des 
de l’entorn públic com a part essencial de 
l’entorn vital dels ciutadans i ciutadanes.”
 Les normes no deixen prou definit què 
inclou el concepte de Patrimoni. Aques-
ta classificació depèn dels valors que pot 
acreditar l’element sobre algun dels aspec-
tes que es citen en la Llei, però dels quals 
no s’estableix els requisits. És valuós per 
ser antic, Quant d’antic? per ser testimo-
ni? per ser original o, pel contrari, per ser 
tradicional? Pel seu estil, Quin estil?... La 
qualificació acaba sent subjectiva, l’única 
referència són les valoracions fetes: si un 
element compleix amb els atributs d’un 
altre que està catalogat, sembla clar que 
hauria de merèixer el mateix tracte. Aquest 
argument ja es va aplicar en la sentència 
del 2003 sobre el nivell de protecció de can 
Garcini, que va passar de C, com havia pre-
vist el Catàleg de Patrimoni Arquitectònic, 
a D, prenent com a referència el nivell de 
protecció (cap o nivell D) que havia aplicat 
l’ajuntament en masies similars: can Gira-
pells, can Sitjar Gran i can Plana.
 Sembla que el patrimoni com a testi-
moni fonamental de la trajectòria històrica 
i d’identitat d’una col·lectivitat, s’hauria 
d’escollir considerant la col·lectivitat, que 
és qui té el coneixement i el sentiment de 
quins són els elements que identifiquen el 
seu espai, els seus records. En aquest sentit 
creiem fonamental atendre les demandes 
sorgides d’entitats i associacions.
 Tots els elements de la llista anterior i 
segurament d’altres llistes que s’estan de-

nunciant, compleixen amb la definició de 
patrimoni que proclamen aquests docu-
ments: per tenir valor de forma indiscutible 
(can Padró o can Crehuet), per ser equiva-
lents a d’altres ja catalogats (cases Pérez-
Carrasco i Almerich –cases dels periodis-
tes–, nucli antic d’Horta, cases de Llobre-
gós de la zona de la Baixada de can Mateu) 
i, en general, per ser elements fonamentals 
en la definició de l’ambient característic del 
barri; però malgrat això no s’han considerat 
interessants.
 La Llei defineix uns objectius amb els 
quals coincidim plenament, però el seu des-
envolupament es basa en un planejament 
redactat fa més de quaranta anys que la in-
compleix. El PGM del 1976 esta vigent in-
clús a través de les seves modificacions, de 
les quals és punt de partida. Aquest pla va 
ser redactat en un moment de creixement 
accelerat, prioritzant la circulació de vehi-
cles i amb l’objectiu d’augmentar l’edifi-
cabilitat i la connectivitat viària, les seves 
eines: requalificacions més profitoses, per-
llongació de vials i realineacions per acon-

seguir carrers més rectes i/o més amples. 
La conseqüència és una afectació de bona 
part del llegat que citen la Llei de Patrimoni 
i la Mesura de Govern, la qual cosa compli-
ca la seva protecció. Un indicador de l’an-
terior són les catalogacions de nivell D, de 
les quals és reconeix el seu valor, però la 
superposició de l’afectació urbanística no 
els permet conservar, per això es demana 
documentar abans de l’enderroc. Les afec-
tacions dels números imparells de la part 
baixa del carrer d’Horta per la rectificació 
del vial, eren un exemple.
 Una de les modificacions d’aquest PGM 
és el Catàleg de Patrimoni Arquitectònic de 
Barcelona, redactat inicialment el 1979 i 
amb una última versió de l’any 2000. En 
aquesta última revisió declara que es basa 
en la llei del 1993 i comenta en la seva me-
mòria:
 “... la pròpia gènesi del terme munici-
pal com aglomerat de municipis diversos 
reflexa en la seva imatge l’origen diferen-
cial dels barris que la conformen: el poli-
centrisme de cascos antics respon als nu-
clis urbans que inicialment van colonitzar 
la plana barcelonina. Aquesta qüestió ha 
portat a identificar les particularitats de 
cada barri, i que per tant, formen part de 
la riquesa històrica cultural de la diversitat 
urbana. (...)
 En altres ocasions, els elements per sí 
mateixos no tenen un considerable valor si 

no és en relació a d’altres semblants amb 
els que formen un conjunt difícilment sepa-
rable. Inclús es pot assegurar que moltes 
peces no tenen sentit sense l’entorn que les 
ha condicionat en la seva concepció, mal-
grat que aquell no sigui gens destacable. 
La descontextualització en aquest cas actu-
aria en detriment de la pròpia peça (...).”
 Aquest Catàleg, malgrat proclamar 
l’interès pel valor ambiental dels elements 
considerant els cascs antics dels barris, els 
conjunts i la contribució del context en el 
valor d’elements remarcables, esta format 
en gran part, pel que fa al Districte d’Horta-
Guinardó, per una selecció de peces aïllades 
tractades com excepcionalitats. S’acaba jut-
jant pel valor intrínsec de la peça i en aquest 
procés és difícil evitar la comparació amb 
elements equivalents d’altres llocs: com 
es pot comparar una façana modernista de 
l’Eixample amb una altra, també modernis-
ta, d’una caseta de la part alta del barri de 
la Font d’en Fargues? Però aquesta no seria 
la finalitat, sinó la de preservar l’ambient 
del lloc conservant els elements que són es-
sencials per a aquest fi. Potenciar el valor 
de l’element com a integrant d’un paisatge, 
que seria l’objecte final de la protecció. Els 
edificis modernistes o masies, per exemple, 
estan reconeguts però no es contemplen les 
especificitats urbanístiques i tipològiques, 
com és el cas, a Horta, de les cases rurals 
amb horts i safareigs i la seva situació en 
la parcel·la o la tipologia de casa amb jardí 
de la urbanització original de la Font d’en 
Fargues, entre d’altres. Tampoc es va reco-
nèixer el nucli urbà afectat per vial, del casc 
antic d’Horta ni el traçat de camins històrics 
de la Clota o molts dels torrents que circula-
ven per tot arreu del territori.
 Atenent al contingut dels documents 
esmentats, estem d’acord en el que volem, 
només cal trobar la forma d’aplicar-ho. Cal 
repensar els instruments de protecció i esta-
blir uns criteris generals ben definits i més 
objectius, que considerin el patrimoni glo-
balment, com a conjunt, això és necessari 
sinó volem continuar amb el degoteig de 
reclamacions per cada nou conflicte i per 
unificar criteris per aplicar de forma gene-
ral i equivalent en totes les parts de la ciutat. 
No s’entén que s’hagi protegit els nuclis an-
tics de Sant Andreu, Gràcia i Horta, recent-
ment, i en d’altres com Sant Genís, la Font 
d’en Fargues o el Guinardó, es continuï 
destruint el seu patrimoni; si no és que els 
primers són el resultat de la reivindicació 
veïnal i els altres no.
 Davant l’amenaça permanent del plane-
jament vigent sobre pràcticament tot el que 
considerem patrimoni i l’exigència de que 
qualsevol element que es vol conservar ha 
d’acreditar el seu valor, proposem capgirar 
el funcionament: qualsevol element que es 
vulgui enderrocar hauria de justificar que és 
prescindible.

És valuós per ser antic? Quant 
d’antic? Per ser testimoni? Per 
ser original? Per ser tradicional? 
Pel seu estil? Quin estil?


