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Antecedents

En el marc del IV Congrés Interna-
cional de Construccié de Pedra en Sec,
celebrat a Mallorca 1’any 1994,
aquesta mateixa Comissié de Patri-
moni SCA! va presentar una comuni-
cacid sobre la seva proteccié®. Ales-
hores es va fer especial incidéncia en
els aspectes legals. En les conclusions
es considerava basica la necessitat de
potenciar el reconeixement legal i la
conscienciacié social envers las cons-
truccions en pedra seca. També es des-
tacava la necessitat dels inventaris i
d’adoptar mesures urgents de protec-
cid i conservacio.

En tot aquest temps, quasi bé 8
anys, hem verificat amb satisfaccié
com de manera progressiva pero deci-
dida s’ha evolucionat en la preservacié
d’aquest Patrimoni. Si llavors sorpre-
nia escoltar o llegir sobre la pro-
blematica que ens ocupa, ara és tot el
contrari. Les pautes assenyalades apa-
reixen cada vegada més sovint en una
bibliografia especialitzada que aug-
menta dia a dia. La mateixa celebracid
d’aquesta Trobada ja és prou signifi-
cativa.

Catalogar i inventariar sén eines ba-
siques sobre les que estructurar una
proteccié efectiva. Com ja es va dir a
Mallorca, per protegir, i protegir bé,
hem de saber el que tenim, i on i com
ho tenim.

Efectivitat | efectisme
en la proteccio de la pedra seca

Barraca rehabilitada a la propietat “Masies d'Avinyé” (Bages). Foto: J.Villaplana.

La present comunicacio no €s reite-
rar I’escrit anterior. Durant aquest pe-
riode han anat sorgint iniciatives vers
las proteccid legal del Patrimoni en pe-
dra seca. Basant-nos en la nostra pro-
pia experiéncia en situacions similars,
tot i que plantejades en altres ambits
del Patrimoni Cultural, volem aportar
un seguit de reflexions que, al nostre
entendre, poden resultar il-lustratives
en el ja endegat debat sobre com acon-
seguir una proteccio legal efectiva.

Abans, pero, cal deixar ben delimi-
tada la matéria que ens ocupara:
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— Centrarem els plantejaments a I’es-
pai geografic catala.

— En conseqiiencia, limitarem 1’ana-
lisi a la legislacié sobre Patrimoni
Cultural que afecta a Catalunya.

— L’objecte d’estudi sén dnicament
les construccions elaborades en la
tecnologia de la pedra seca “micro-
litica™ 1, en esséncia, amb les ca-
racteristiques proposades en el seu
moment per Antoni Alomar?.

Per considerar les construccions en
pedra seca béns culturals a efectes le-



gals, creiem imprescindible emmar-
car-les conceptualment 1 en les cate-
goritzacions que les Lieis estableixen.

Les constriccions en pedra seca
com a béns culturais

La recerca d’una conceptualitzacid
fegal ens porta fins la Liei 2/1993 de
Foment i Proteccid de la Cultura Po-
pular i Tradicional i de !’ Associacio-
nisme cultural (DOGC! nam. 1719).
Aquesta, emmarca les mesures de pro-
teccid, difusié i foment envers la cul-
tura popular i tradicional, definint-la
com “el conjunt de les manifestacions
de la memoria i de la vida col-lectives
de Catalunya, tant passades com pre-
sents.”

Reconeix per tant, com a Ambit
d’actuacit d’aquesta llei, la cultura en
el sentit antropoldgic del terme, do-
nant una rellevancia excepcional a les
manifestacions guotidianes del fer i
sentit d’una col-lectivitat, Aixi a 'ar-
ticte 2.2 inclou dins del citat concepte
de cultura el segiient :

(...} el conjunt de manifestacions
culturals, rant materials com immate-
rials, com son les festes i els costums,
la musica i els instruments, els balls |
les representacions , les rradicions fes-
tives, les creacions literaries, les téc-
nigues i els oficis i totes les alfres ma-
nifestacions que tenen cardcter popu-
lav{..}".

En referéncia a la tematica d’a-
questa Trobada, la Llei reconeix ex-
plcitament dins del patrimoni etnolo-
gic (article 5.1.a):

“Els immobles i les instal-lacions
emprats consuetudindriament a Cata-
lunya les caracteristiques arguitecto-
nigues dels quals siguin representati-
ves de formes tradicionals”

Les barragues juntament amb els
marges, caming, forns 1 la resta de ele-
ments arquitectdnics de pedra seca,
compleixer les dues caracteristiques
esmentades a la definicid. Es indiscu-
tible el fet que les construccions de pe-

dra seca van ser utilitzades de forma
habitual, fins no fa pas gaire, a la vida
guotidiana de la poblacid rural. Les se-
ves funcions possibilitaven des de les
estructures més senzilles fins a les més
complexes. Pel gue fz referéncia a la
técnica constructiva, ens trobem da-
vant un saber popular que es transmet
generacionalment, les arrels del gual
es trobarien ja 4 les construccions ne-
olitiques.

Per la seva banda la Llei 9/1993 del
Patrimoni Cuoltural Catald {DOG nim.
1807), en el seu article 1.2, facilita un
ampli concepie del patrimoni cultural
catala:

“{...) és integrar per tots els béns
mobles o imunobles relacionats amb la
historia I la cultura de Catalunya que
per lur valor historic, artistic, argui-
tectomnic, argueologic, paleontoldgic,
etnoldgic, documental, bibliografic,
cientific o 12cnic mereixen una protec-
cid i una defensa especials, de manera
que puguin ésser gaudits pels ciuta-
dans i puguin ésser transmesos en les
millors condicions a les generacions
Sfutures”

L’article 7.2.e¢ de la mateixa Llei
/1993, al classificar els béns immo-
bles, defineix les zones d’interds et-
nologic com:

“conjunt de vestigis, que poden in-
cloure intervencions en el paisatge na-
tural, edificis i instal-lacions, gue con-
tenen en llurs si elements constitutius
del patrimoni etnoldgic de Catalunya”

Atenent doncs als conceptes mar-
cats per la legislaci¢ sectorial vigent,
les construccions en pedra seca poden
considerar-se part integrant del patri-
moni cuitural cataid, Com a tals, han
de ser protegides d’acord estableix la
propia legislacid.

La proteccid legal
de les construccions en pedra seca

Per a protegir legaiment les cons-
truccions en pedra seca, cal referir-se
a U'esmentada Llei 9/1993 del Pairi-
moni Cultural Catala.
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Fora de discussio fa naturalesa im-
maoble de les construccions en pedra
seca, tres sén les categories de protec-
cid que la legistacid estableix: Béns
culturais d’interds nacional, Béns ca-
talogats t els restants béns integrants
del patrimoni cultural.

Les dues primeres son ara per ara
les més efectives, en quant drets i obli-
gacions que comporten. La competén-
cia per declarar els Béns culturais d’in-
terds nacional {BCIN’s) correspon a la
Generalitat, mentre gue la dels catalo-
gats als Ajuntaments -declarant-los
Béns Culturals d’interds Local
{BCIL s)-. Per assolir una d’aquestes
categories s han de seguir un dels dos
procediments de declaracid factibles:
per ministeri tegal o expedient de de-
claracid.

Per entendre’ns les dues opcions en
la practica faciliten el que es puguin
declarar tot un conjunt de béns a la ve-
gada {ministeri legal) o singularitza-
dament (expedient). Cal aturar-nos en
cada una per veure avantatges i incon-
venients per clegir 1a que més ens
convé n’aquest propdsit.

inefectivitat de les declaracions
massives existents

Pel mecanisine de declaracid técni-
cament anomenat per ministeri legal,
un bé o un conjunt de béns patrimo-
nials ~com acostuma a ser al atilitzar
aquesta opcid-, assoleixen directament
una determinada categoria de protec-
ci6 legal, al disposar-ho una norma ju-
ridica (un Decret o Llei) sense seguir
cap més tipus de procediment.

En principi, aquest sistema sembla
gl millor. Pels aferrissats defensors del
Patrimoni queda tot protegit de cep,
per 1"administracioé resulta un extraor-
dinari estalvi de les gestions que im-
pliguen les declaracions singularitza-
des. Malgrat I"aparenca, la practica ens
ha demostrat —tan a uns com altres- tot
e}l contrari.

Ara per ara, només tenim expe-
riencies amb béns immobles declarats
com a BCIN’s, A Catalunya, estan aixi
protegits els “castells” (des de Pany
1949), les “pedres heraldiques, creus
de terme 1 simitlars” (des de any
1963} 1 les “coves, abrics 1 indrets gue



contenen manifestacions d’art rupes-
tre” {des de Pany 1985).

Només caldria referir-se a una mos-
fra significativa d’aquests clements,
protegits tots ells amb la maxima ca-
tegoria possible des de fa anys, per ve-
rificar el seu estat actual 1 ens adona-
rfem de la manca d’efectivitat®. En al-
tres Jornades hem analitzat les proba-
bles causes® que podem sintetitzar en:

~ Yalta d’un concepte clar. En cap
d’aquestes declaracions existents
firs avui s’han definit els elementis
objecte de proteccid. Es limiten a
esmentar “castelis” o “manifesta-
cions d’art rupestre”, sense més de-
talls. L'ampli ventall de possibilitats
que ofereixen aguests conceptes
impedeixen en la practica la con-
creci¢ dels béns que ki han d’estar
inclosos.

— Falta de delimitacié dels elements.
El desconeixement dels seus limits
exactes —diferents en cada bé cul-
tural- comporta en alguns casos no
pocs problemes d’ordre urbanistic.

- Falta d’entorn de proteccié. La ma-
teixa problematica plantejada per Ia
falta de delimitacio perd exagerada,
doncs afecta a tots i no només a al-
guns del béns.

~ Carrega administrativa. El que sem-
blava d’inici un estalvi es conver-
teix en exiraordinaria despesa, tot i
que sigui en esfor¢os. Per exemple,
iz manca de concepte no permet
mat acabar els inventaris, També la
falta de delimitacio dels propis béns
i el seu entorn acaba generant quasi
més burocracia que els expedients
singularitzats.

En la prictica doncs, el cardcter ex-
traordiniriament gendric de les decla-
racions per ministeri legal les han fet
inefectives. L’aparenca inicial s'ha
desfet en un miratge efectista.

I’éxit de les declaracions
patticularitzades

Un bé cultural també pot assolir una
categoria de proteccio legal, seguint el
procediment de !'expedient de decta-
racid.

Aquest procés requereix la incoaciod

prévia d un expedient, iniciat d’ofici
per Fadministracié o per instdncia de
qualsevol persona fisica o juridica. La
incoacié de I’expedient comporta "a-
plicacié immediata 1 provisional del
régim de proteccié establert per la ca-
tegoria que es pretén assolir,

Durant la instruccid de expedient
cal donar audiencia als interessats i
obrir un perfode 4’ informaci¢ piblica
per facilitar les possible al-legacions.
Han de constar-hi, si escau, informes
histdrics, arquitectonics, argueoldgics
1 artistics, acompanyats d’'una com-
pleta documentacié grifica, a més
d’un informe sobre 'estat de conser-
vacid del bé.

En cas de ser finalment declarat,
han de quedar clara la descripeid, la
delimitacié —tant del propi bé com de
Pentorn—, I'ds a qué sigui destinat —per
tal de no resultar-hi incompatible— i
també pot incloure la determinacid
dels criteris basics gue haurien de re-
gir en cas de tenir que intervenir sobre
el mateix (restauracid, rehablitacié,..).

Tot i que aguest procediment el tro-
barem descrit a la Llei 9/1993 del Pa-
trimoni Cultural Catald en referéncia
al BCIN's, les pautes assenyatades po-
den també considerar-se vilides en el
cas dels BCIL's. En aquest darrer cas,
[dgicament, el procediment formal re-
sulia més senzill.

Malgrat les gestions 1 temps que
comporta, aquest procediment de de-
claracié per expedient és el que en
Pactualitat gaudeix de més acceptacid.
La tramitacid, que sembla no deixar
cap detall per verificar —al menys en
teoria—, proporciona més garanties
técnigues 1 seguretat juridica als ciu-
tadans implicats.

Sobre les categories {BCIN 1 BCIL)
i els seus drets i obligacions ja ens re-
ferfern en "anterior Comunicacid es-
mentada del Congrés de Mallorca, No
reiterarem, una vegada més, el ja pu-
blicat perd si en la importancia de que
els béns culturals assoleixin una de les
esmentades categories.

Disposar d’aguest reconeixement
tegal implica el compromis de I'admi-
nistracié vers la seva preservacio.
Compromis que de no portar-se a
terme pot ser exigit pels cittadans, en
ra¢ de Paccid popular previstaen l’ar-
ticle 5 de la Llei 9/1993 del Patrimoni
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Cultural Catala. En aquest sentit, la
Ley 30/1992 sobre Régim Juridic de
les Administracions Pdbliques 1 del
Procediment Adminpistratic  Comu
(BOE ndm. 285 de 27.11,1992) pre-
ved les corresponents accions. També,
segons les circumstancies, incompli-
ment d’aquests deure® pot arribar a
considerar-se delicte d’acord amb el ti-
pificat en el Codi Penal (Ley Orglnica
10/1995, BOE ndm. 281 de
24.11,1995).

Sobre la base desenvolupada, pas-
sem a exposar la que podria ser —sem-
pre al nostre entendre— la opeid més
realista i efectiva per protegir legal-
ment el Patrimoni en pedra seca.

Ura soiucid factible: els BCIUs

Per una proposta veritablement
efectiva, considerem diferents factors
a tenir en compte:

— Dactual panorama legislatiu, que
sintéticament acabem d’exposar,

— Lestat dels inventaris relatius a les
construccions de pedra seca.

- L'actual consciencid del conjunt de
la societat vers aquest Patrimoni.

Probabiement en hi ha d’altres. Tot
i aixi, amb aquests tres, hores d'ara ens
sembla agosarat intentar una declara-
ci6 massiva a nivell de BCIN. De fet,
significaria una declaracio per minis-
teri legal amb els probables resuitals
que ens han patentitzat les experién-
cies en aguest sentit.

Si els inventaris estiguessin en una
fase més avangada, com s'espera arrel
d'aquesta Trobada, tindriem criteris
coherents per sol-licitar incoacions
d’expedients de declaracid a favor de
determinades construccions en pedra
seca com a BCIN. A no ser que en hi
hagi alguna veritabiement rellevant,
seria millor esperar a tenir més enlics-
tits els inventaris per intentar ia inco-
acid dexpedients de declaracid en
aguesta categoria.

Moit més factible i realista creiem
Popcid dels BCIL's. Fins avui no te-
nim coneixement de que en hi hagt a
cap municipi. L'any 1994, des d'u-
guesta mateixa Comissid de Puauri-
moni SCA, va sol-Heitar-ge 1a incoacid



d’expedient a favor de les construc-
ctons de pedra seca de Moling de Rei
{Baix Liobregat)’. Malgrat les gestions
cfectuades | informacions publica-
des', conforme ens han confirmat en
’Ajuntament, mai es va arribar a in-
cour't

També hi ha noticies d’un nou in-
tent a Torroella de Moatgri (Baix Em-
porda)?? on, segons es desprén de les
informacions facilitades pel Consis-
tori, 'expedient esta ja incoat®.

Dracord amb article 17 de la ja
reiterada Llei del Patrimoni Cultural
Catala, la competéncia per a la decla-
raci dels BCIL's correspon al ple de
Pajuntament, en els municipis de més
de cinc mil habitants, i al ple del con-
sell comarcal, en ¢ls de fins a cine mil
habitants,

Com en els BCINs, es requereix la
incoacid prévia d’un expedient, iniciat
d’ofici per la propia administracié o bé
a insthncia de qualsevol persona fisica
o juridica. Per fer-ho només cal enre-
gistrar una instancia o sol-licitud,

Fins ara, tot i el temps transcorre-
gut, encara no ha estat desenvolupada
reglamentariament aquesta part de la
Llei' 1, per tant, no es pot donar re-
feréncia exacta del procediment. Com
no pot variar excessivament sobre el
previst pels BCIN's, ens fixarem amb
el seu procediment ~més desenvolupat
en la Llei- per explicar-ho.

Aixi, Pacord de no incoacié ha
d’ésser motivat. De no especificar
plac, el maxim del que disposar I' Ad-
ministracid per incoar o no €s de tres
mesos. La legislacié administrativa
preveu els corresponents recursos en
cas de que les persones que ho han
sol-licitat no estiguin conformes amb
Pacord.

En cas d'incoar-se, la tramitacio del
corresponent expedient administratin
ha d’incloure un Informe favorable
d’un teécnic en patrimoni cultural. En
aquest document o alires Informes
complementaris que " Administracié
instructora consideri adients ha de
constar, fonamentatment, la descripeid
exacta del bé, Ia delimitacid de I'en-
torn —si escau—, documentacié grafica
i topografica, les dades histdrico-artis-
tiques i I'estat de conservacio.

En la instruccid de 'expedient cal
donar audiéncia a tots els interessats,

especialment als titulars dels drets re-
als que resultin implicats (propietaris,
llogaters, usufructuaris,...), i obrir un
periode d’informacid pidblica on tot-
hom pugui presentar fes al-legacions
que consideri oportunes.

En el cas dels BCIN’s el termini de
resolucid €s de divuit meses a comp-
tar de la data en qué s ha incoat I'ex-
pedient. En els BCIL's considerem que
no es perllongara tant.

L’acord de declaracié —adoptat al
ple del ajuntament ¢ del consell co-
marcal, segons correspongui- ha d’és-
ser comunicat al Departament de Cul-
tura, perqué en faci la inscripeid en ¢l
Cataleg del Patrimoni Cultural Catala.
Unicament pot deixar-se sense efecte
81 se segueix el mateix procediment
prescrit per a la declaracid t amb I'in-
forme favorable previ del Departament
de Cultura.

A partir d’aquest moment, el bé cul-
tural subjecte de declaracié queda le-
zalment protegit amb fa categoria de
Bé Cultural d’Interés Local. §i el de-
senvolupament reglamentari de la Llei
de Patrimoni Cultural, encara pendent,
no estipula un altra cosa, la proteccid
dels BCIL’s es concretara en els cor-
responents Plans Generals d’Ordena-
ci6 Urbana municipals.

En el marc d’aquests Plans Gene-
rals se instrumentalitzen els anomenats
Plans Especials de Proteccié del Patri-
moni, on es defineixen els diferents ni-
vells, criteris 1 mesures que s’ han d’a-
doptar per la correcte gestié dels béns
catalogats. La legislacié urbanistica,
com la de Patrimoni, permet I’accid
popular 1 en cas de no estar d’acord
amb el tractament que s déna als
BCIL’s per part de I’ Ajuntament, sem-
pre €s possible gestionar les correspo-
nents reclamacions.

Cami de I'efectivitat: una proposta

Per ’exposat, considerem que per
aconseguir una proteccid efectiva d’a-
quest Patrimoni haurfern d’encaminar
els nostres esforcos dins I’ actual marc
legislatiu. [ n’aquest sentit, per a co-
mengar, ¢creiem qgue la millor opcid sén
les declaracions com a Béns d’Interés
Local.

L.a nostra proposta comporta, sens
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dubte, la necessitat d’un treball col-
lectiu important, unificant potenciali-
tats per:

- Elaborar un listat dels elements
més destacats de construceié en pe-
dra seca.

~ Procedir als tramits de sol-licitud
d’incoacid dels seus corresponents
expedients de declaracié com a
BCIL’s, davant les administracions
competenis (ajuntaments o consells
comarcals).

- Fer un seguiment exhaustiu del
procediment per aconseguir 1'ob-
jectiu.

— Una vegada declarats, verificar I’a-
compliment dels termes de la de-
claracid.

Donades les particularitats de les
construccions que ens ocupen, tot i
que en principi som partidaris de ges-
tionar declaracions particularitzades,
no descartem la possibilitat d'incor-
porar un conjunt d’elements en una
mateixa sol-licitud. En efecte, hi ha
municipis amb un paisatge configurat
per aquests tipus de construccions i on
seria diffcil la singularitzacié sense
perdre el valor que els identifica. Per
no caure en les problematiques que,
com hem exposat, es plantegen en les
declaracions massives seria impres-
cindible —per aquests casos excepcio-
nals— que les propostes de declaracid
estiguessin conformades per conjunts
ben definits i limitats.

La linia de treball proposada ja ha
demostrat la seva eficacia en la pre-
servacid del Patrimoni. L’any 1994
I’ Assoctacié del Museu de la Tecnica
1la Cigncia 1 I’ Arqueologia Industrial,
amb seu a Terrassa (Valleés Occiden-
tal), va iniciar 1a tasca de protegir les
75 construccions -ampliades fins a 100
I'any 1998- vinculades a la &poca in-
dustrial que va considerar més relle-
vants:

- El primer pas, vers el seu objectiu,
va ser elaborar un inventari d’a-
questes edificacions, per congixer el
Patrimoni Industrial Catala i triar
singularitzadament els elements
mes rellevants del mateix.

- Bl segon pas —en el marc d’una im-
portant campanya de difusio—, ges-



tionar {"incoacié dels expedients per
la declaracié de les esmentades
construccions com a BCINs.

Els resultats encara no han estat pu-
blicats, perd hem tingut accés als ma-
teix0s per comunicacié directal?. Va-
lorem de molt positiva aquesta linia de
treball com a punt de partida per la
preservacid d’aquest Patrimoni, de-
mostrant que aquest camf és realment
eficag per aconseguir ia meta de tofs
els aqui reunits: la preservacid real del
Patrimoni. De les 100 construccions
presentades, considerades com les més
destacades del Patrimoni Indusirial
Catalh per declarar-les en la categoria
de BCIN, unes 30 han assolit aquesta
categoritzacié juridica, que compro-
met a la administracidé envers la seva
conservacid,

Els parallelismes entre el patrimoni
industrial i el de pedra seca son inne-
gables.

— Caracter utilitari: les construccions
de pedra seca 1 les industrials son
eminentment prictiques, fetes per
adaptar-se a les necessitats produc-
tives d’ un grup. Aixd fa gue no es-
tiguin pensades des de un punt de
vista art{stic, encara que poden con-
tenir elements de gran bellesa.

— Recent construccid: tot i que hem
assenyalat Iantiguitat de la tdenica
de pedra seca, la majoria de cons-
truccions han estat fetes o refetes al
segle XX 0 finals del XIX. En ter-
mes histdrics 1 arqueologics, son re-
cents.

— La no consideracio com a bens pa-
trimonials, tant pels especialistes en
aguest camp com pel piblic en ge-
neral, fins fa alguns anys. Creiem
que aquesta situacié es una conse-
giiéncia de les dues caracteristigues
assenyalades, 1 aixd ha dificultat i
dificulta la seva preservacid, tant les
actuacions de les administracions
com dels ciutadans.

£s per aquest darrer motiu, que con-
siderem blsic que paral-ielament als
esforgos per aconseguir el reconeixe-
ment legal per aquest Patrimoni, és in-
dispensable treballar a I’ambit de la di-
fusid i la dinamitzacié. Des de fa anys
particulars i associacions ja ho han es-

tat fent i més recentment s’han afegit
museus 1 ajuntaments’®. La preservacid
del Patrimoni només té sentit si els ve-
ritables propietaris d’aquest, tots els
ciutadans 1 ciutadanes. poden conei-
xe’l i gaudir-ne.
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Notes

i. La Seocietat Catalana d’Arqueclogia (SCA)
s va constituir Pany 1983 a partir de 'exis-
tent *CGrup de Col-Jaberadors del Institut de
Prehistbria t Arqueologia de la Diputacio de
Barcelona”. En I'actualitat €5 una eatitat cul-
tural, independent. sense afany de lucre gue
compia amb uns 700 socis. La seva “Cons-
s1d de Patrimoni™, va comengar a eperar com
atal a partir de 1985,

20 ALAY,IC i OLIVE, MC (1997)

3. ALOMAR, A (19973

4. DOGC: Diari Oficial de la Geperalitat de Cu-
talunya

5. A mall d'exemple, hores d’ara el Govern en-
cara no disposa de 1a relacié dels castelis ca-
talans @ protegir quan Ia Llei 971993 establia
un termini de tres anys -han transcorregut
quast deu anys-. També, aquest darres mes de
desembre de 2001 es va desestimar en el Par-
lament una Proposta No de Llei, per la gue
s pretesia posar ierminis i pressupost per fer
factible la tedrica proteccid de les manifes-
tacions d’art rupestre.

6. ALAY. IC ¢En premsa).

7. Liei parciaiment modificada per la Ll
471999 {BOE ném. 12 de 14.01.1999).

8. Deureexigiten article 46 de ia Constitucid.

9. ALAY, JC i OLIVE, MC (1994). Pags.506-
307, -

0. VVAA (2062).

1. Gestid telefonica efectuada el 14 de maig de
2002,

12 ROVIRAS, A (2002},

13 Gestid telefbnica efectuada el 15 de maig do
2002

14. Aguest passat mes de febrer de 2002 1a Di-
reccid General del Patrimoni Culteral v cu-
Mugicar que estd ja en ramit ¢f corresponent
[ecres de desenvolupament.

15. Informacio facititada en gestid telefdnica del
13 de maig de 2002,

16. BERNAT. A {2006 i 2001),
£2002). ROVIRAS, A (2002},...

BOVE. M

Joan-Carles Alay
Maria Carbajales

Membres de la Societat Catalana
d Arquealogia



