La cuarta y quinta seccién se establecen para dos objetos de arie desti-
nados a florero y centro de mesa, respeciivamente, de libre concepcidn,
forma y tamafio. A cada una de estas dos secciones corresponden fres
premios de 7.000, 5.000 y 3.000 pesetas.

Los autores podrdn presentar sus obras en blanco o decoradas y debe-
rdn ser ejecutadas en escayola, de forma que sea posible técnicamente
su reproduccién en porcelana.

Las obras han de ser presentadas en el domicilio social, San Agustin, 2,
Madrid, y el plazo de admision termina el 30 de noviembre.

Barcelona. «Centro Mundial del Dia del Urbanismo» 1959

El Comité Permanente Internacional del Dia del Urbanismo ha acor-
dado que sea este afio la ciudad de Barcelona el ceptro mundial de la
conmemoracion de esta jornada, en afencion al primer centenario del
Plan Cerdd.

Correspondiendo al honor conferido a nuestro Colegio, se estdn orga-
nizando los aclos de celebracién a los que han sido convidados, como invi-
tados de honor, los arquitectos: Georges Candilis y André Gutton, de
Paris; Werner Hebebrand, de Hamburgo; Cornelis van Eesteren, de Ams-
terdam; Jiri Novotny, de Praga; Sir William G. Holford y Sir Frederic
J. Osborn, de Londres; Giuseppe Samona, de Roma, y Alberto Sarforis. El
Dia Mundial del Urbanismo coincidird con el Gltimo dia del | Congreso
Nacional de Urbanismo y con la Conmemoracién del Centenario del Plan
Cerdd organizados respectivamente por la Direccién General de Urbanis-
mo y el Excmo. Ayuntamiento de nuestra ciudad.

El Tema del | Congreso Nacional de Urbanismo que tendrd lugar del
dia 2 al 8 de noviembre serd: La Gestién Urbanistica; en el Orden Técnico;
en el Orden Funcional. El texto de las ponencias serd disfribuido entre los
asistentes antes del Congreso, y se discutirdn en grupos de estudio cuyas
conclusiones serdn tratadas en la sesién final.

Durante estas fechas se expondrdn los paneles expuestos en el V Con-
greso de la Unién Internacional de Arquitectos (U.l. A.) celebrado en
Mosci en 1958.

Coincidiendo también con estas fechas, y en colaboracién con el «Suo-,

men Rakennustaiteen Museo», nuestro Colegio presentard una exposicion
de arquitectura finlandesa moderna, en la antigua Capilla del Hospital de
la Santa Cruz.

Se ha imprimido un programa defallado de fodos los oclos de esia
solemnidad.

jurisprudencia profesional

Expropiacion forzosa. — Justiprecio: Perito tercero. — Im-
portancia de los razonamientos. — Sentencia de 9 de
febrero de 1959. Contencioso Administrativo

Iniciado el expediente para expropiar una finca de 4.684,57 metros
cuadrados, en Fuencarral, se inicié con arreglo a la ley de 10 de enero
de 1879, tasdndose por la Adminisiracién en 76.671,54 pesetas y por la
propietaria en 603.372,60 pesetas.

El perito tercero, designado por el Juzgado de primera instancia, fijé
el valor en 451.535,20 pesetas, y la Comisarla General para la Ordena-
cién urbana de Madrid lo tasé en 153.342,08 pesetas, confirmado por el
Ministerio de la Vivienda por Orden de 31 de marzo de 1958.

El recurso contencioso-administrativo confra la orden citada es esti-
mado por el Tribunal Supremo, que fija como valor de la finca el sefia-
lado por el perito tercero, en el que estd comprendido el precio de afeccién.

Por los Considerandos que franscribimos, puede verse la importancia
que tiene la argumentacién y los razonamientos de los peritos, importan-
cia que en esta sentencia se justifica, al decir que el perito no concreta
o que se basa en un criterio de escasa motivacién técnica, y en aceptar
la valoracién del perito tercero que se apoya en mdltiples razonamientos,
que conducen a oforgar mayor valor probatorio a su dictamen.

El Tribunal Supremo viene reiterando su criterio, en multiples senten-
cias, de ponderar en su justo valor los argumentos de los dictdmenes emi-
fidos, y por lo tanto deben todos nuestros compafieros que intervienen en
un expediente de expropiacion no olvidar nunca esta consideracidn,

R. G. C.

CONSIDERANDO: Que la cuestion litigiosa que forma el tema de la
presente resolucién se contrae a deferminar el justo precio que haya de
abonarse a su duefio por la finca sujeta a expropiacién, cuyo precio, como
elemento esencial que es del acto jurfdico que integra la transmisién impe-
rativa del dominio por exigencias del inferés ptblico, ha de guardar, con-
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forme al espiritu de la Ley y de la Jurisprudencia, la debida correlacion
y proporcionalidad con la naturaleza e importancia que corresponde al
bien que se detrae del patrimonio del expropiado.

CONSIDERANDO: Que iniciado el expediente de expropiacion con
anterioridad a la entrada en vigor de la moderna Ley reguladora de la
materia, fecha 16 de diciembre de 1954..., y ampardndose la Adminisira-
cién y los recurrentes, tanto al producir el acto previo a la ocupacién
como al sustanciar el expediente de valoracién, en los preceptos de la
Ley de 10 de enero de 1879, Reglamento de 13 de junio de igual afio y
Ley de 7 de octubre de 1939, es visto que ésios son los texios legales apli-
cables al caso sometida a decision.

CONSIDERANDO: ...Que se ha de circunscribir el andlisis de los me-
dios probatorios a los informes, que presentan una manifiesta discrepancia
en el justiprecio, pues mientras el perito nombrado por la Administracion
lo fija en 76.671,54 pesetas, incluido el precio de afeccidn, el perito desig-
nado por la expropiada lo hace ascender a 603.372,60 pesetas por iguales
conceptos, al paso que el perito fercero le asigna un valor de 451.535,20 pe-
setas, no obstante lo cual la Comisarfa General lo determina, de acuerdo
con la propuesta de su Oficina Técnica, aplicando el criterio de duplicar
la tasacién hecha por el perito de la Administracién, lo que arroja una
cifra de 153.342,08 pesetas que es la misma fijada en la Orden Ministerial
que se impugna mediante el presente recurso; discrepancias que requie-
ren considerar por separado acerca de la estimacién que deban merecer
los informes repetidos.

CONSIDERANDO: Que el examen critico de los aprecios verificados
mediante dichos informes, pone de manifiesto que el emitido por el perito
de la Administracién no ofrece una motivacién que pueda apoyarse en
documentos y datos que figuren incorporados al procedimientfo...; apre-
cidndose, en cambio, mejor fundado el dictamen emitido por el periio
tercero, mediante la certificacién que obra unida al expediente de valo-
racién, dictamen que se apoya en el reconocimiento de la finca en todas
sus caracteristicas de situacién, aspecto de los terrenos, proximidad a ofros
edificios destinados a vivienda, dificultad para encontrar a precio mode-
rado ferrenos equivalentes, y en la constatacién de cuantos dafos y razo-
namientos figuran consignados en los oiros informes periciales, haciendo una
estimacion separada de la parte de finca de mejores caracteristicas, a la
que asigna el precio unitario de diez pesetas, tenido en cuenta por el perito
de la propietaria, a diferencia del trozo o trozos que, por su situacién mds
alejada de la carretera y superficie mds regular, sélo puedan valorarse
a cuatro pesefas el pie cuadrado; razonamientos que conducen a olorgar
un mayor valor probatorio al dictamen emitido por el anotado perito
tercero, mdxime si se tiene en cuenta que la forma de su nombramiento,
hecho por la autoridad Judicial, y la circunstancia de ser ajenoc a los par-
ticulares intereses de las partes, lo presentan revestido de mayores garan-
tlas de imparcialidad, al igual que su condicién de Arquitecio, frente a la
de Ingeniero de Caminos y Topégrafo que respectivamente ostentan los
oiros peritos, le confiere mayores garantias de acierto cuando, como en el
caso que se estudia, recae la peritacién sobre un solar para edificar, par-
ticularidad que obliga a reconocerle una mds especifica competencia sobre
la materia.

CONSIDERANDO: Que consecuente con los razonamientos que pre-
ceden, es visto que la determinacién del precio jusio que ha de pagar la
Comisarfa General por la finca expropiada, debe hacerse con arreglo al
aprecio referido del perito tercero, que asciende a pesetas 451.535,20,
incluido el valor de afeccién, determinacion que se ajusta al espliritu de los
preceptos contenidos en los articulos 34 de la Ley de Expropiacién For-
zosa de 1879 y 53 de su Reglamento, asf como a la doctrina jurisprudencial

contenida en las senfencias citadas en la demanda y recogidas en los
Vistos.

CONSIDERANDO: Que con arreglo a la expuesta tesis, es obvio que
la Administracién debié, en el presente caso, ajustar su resolucién a tal
doctrina en vez de pronunciarla con base en un criterio de escasa mofi-
vacién técnica y legal cual fue el seguido a propuesta de su oficina técnica,
consistente en duplicar el valor sefialado por el perito a la finca expro-
piada, y, por ello, fdcilmente se advierte la procedencia de que este Tri-
bunal fije el justo precio en forma adecuada, habida consideracién de que
también tiene declarado la Jurisprudencia, en sentencias de 24 de octubre
de 1945 y 27 de febrero de 1951, enire otras, que al asumir esta Jurisdic-
cion, por el ejercicio ante ella del recurso contencioso-administrativo, la
facultad revisora de los actos administrativos, la asume con todas las
atribuciones que corresponden a la Administracién misma, de donde se
infiere que no hay que estimar el recurso ejercitado y revocar la resolu-
cion recurrida para acomodar el justo precio a los términos pertinentes,
toda vez que se ha producido lesién que excede de la sexia parie del pre-
cio que en definitiva debe regir, requisito éste de necesaria concurrencia
para el acceso a esta via jurisdiccional.

CONSIDERANDO: Que no es de apreciar temeridad ni mala fe en las
partes, para que justifique la imposicion de costas.



