G EMMA R I G A U

LES PROPIETATS D’AGRADAR:
ESTRUCTURA TEMATICA1
COMPORTAMENT SINTACTIC

0.Enel marc delateorialingiifstica generativa, elsanomenats verbs psicologics han
estat tractats per diversos autors. Ruwet (1972) vaestudiar detalladament aquests verbs
en frances i, mésrecentment ien el marc de la teoriadels principis i parametres, Belleti-
Rizzi (1987) han presentat un important estudi sobre aquesta mena de verbs en italia.
Tot i aix0, determinats verbs d’aquesta classe no queden ben explicats en catala quan
els apliquem la proposta defensada per al’italia. L’objectiu d’aquest estudi és reflexio-
nar sobre el comportament de la classe verbal d’agradar en catala i esbossar-ne una
explicacid.

1.Laclasse verbal d’agradar té ben pocs components. Plaure, abelliridesagradar
en sén altres exemples. Tot i aixd, aquests verbs, com veurem més endavant, compar-
teixen moltes caracteristiques amb altres predicats que els sén proxims, com doldre,
pesar (=doldre), saber greu, etc.

Belletti-Rizzi (1987) assenyalen com apropietats caracteritzadores del verb piacere,
I’equivalent italia d’agradar, les segiients:

I. El verb piacere selecciona un TEMA i un EXPERIMENTADOR (EXP), el qual
va en datin: La musica piace a Gianni, “La misica agrada a en Joan”.

L. L’auxiliar aspectual seleccionat per aquest verb és essere i no pas avere: La
musica € sempre piaciuta a Gianni. “La misica ha agradat sempre a en Joan”,

III. Al costat de I’ordre TEMA-Verb-EXP: La musica piace a Gianni, és possible
I’ordre EXP-Verb-TEMA: A Gianni piace la musica.




Aquests i d’altres fets porten Belletti i Rizzi a la conclusid que piacere €s un verb
que segueix la generalitzaci6 de Burzio (1981), segons 1a qual si un verbno assigna cas
acusatiu al seu argument intern tampoc no assigna paper tematic al subjecte. Aixidoncs,
en aquests casos —construccions passives, estructures amb verbs inacusatius o ergatius—
fa posicio de subjecte &s una posicié no tematica.! Per tant, el verb piacere no assigna
cas acusatiu al seu argument intern TEMA i aquest acaba rebent cas nominatiu de
FLEXIO. D’acord amb aquesta propostael TEMA d’aquest verb s haura de comportar
com el subjecte derivat de les frases amb inacusatius o ergatius. Precisament el fet que
piacere seleccioni 1’auxiliar essere en italid sembla una mostra clara que aquest verb
és proxim als verbs estudiats per Perlmutter (1978) i Burzio (1981). Perd actualment
la majoria de parlars catalans no disposen de I’auxiliar aspectual ésser,” i en aquells
parlars en qué encara s vigent no s’empra aquest auxiliar amb els verbs de la classe
d’agradar. No obstant aix0d, comptem amb una colla de proves sintactiques que
permeten de reconeixer quan el subjecte verbal ésderivat, en el sentit que no és subjecte
al’estructura profunda, com en el cas de les frases amb verbs inacusatius. Comparem,
doncs, el comportament del verb agradar amb el dels verbs inacusatius florir i arribar?

a. Els verbs inacusatius admeten que el subjecte aparegui posposat sense determi-
nant, menire que amb els verbs no inacusatius no és possible 1’aparici6 del subjecte
posposat sense determinant, tal com es fa patent a (1). Aquest comportament dels
subjectes dels verbs inacusatius és propi dels objectes directes com el que apareix a (2),
fet que ens permet d’identificar aquests subjectes amb un argument intern.

(1) a. Per Pasqua floriran jacints.
b. Ja han arribat orenetes.
¢. * Mengen les pomes nens.
(2) Mengem pomes.

Si examinem el comportament del subjecte del verb agradar veurem que, contra-
riament als subjectes de (1a) i (1b), aquest no pot apareixer sense determinant.

(3) * M’agraden orenetes.

b. Els subjectes dels verbs inacusatius poden ser pronominalitzats per en en les
mateixes condicions que un argument intern. Aixi sén perfectament ben formades
frases com les de (4), perd no pas les de (5), ja que no contenen verbs inacusatius.

(4) a. Jan’han florit.
b. Jan’arribaran.

(1) cf. Burzio (1981, 1986), Bar-
tra (1985), Gracia (1989a, 1989b).
(2) Esinteressant de fer notar que
Bernat MErGE empra 1’auxiliar
haveramb plaure: E axi ha piagut
a sent Gregori, veg. A. Par (1923:
§ 398).

(3) Les proves sintictiques de qué
ens servim han cstat proposades
per Burzio (1981), Belletti-Rizzi
(1987), Graffi (1984) i Bosque
(1989). Vegeu també Bartra (1985)
i Gricia (19894, 1989b).



(4) De fet, la inacceptabilitat de
la frase disminueix quan en queda
“protegit”’
quantificador.

per un determinant

(1) a. ?? Ten’agradavendeu
de vermelles
b. 77 Me’n van agradar
forces.

Agquest és un fet general no
gens estudiat, ja que passa també
amb altres verbs, p.e., els intransi-
tius. La frase (iia) és un xic millor
que (iib) gracies a la preséncia del
determinant. En és extret a (ib) i
(iia) d’un sintagma amb determi-
nant quantificador, el qual possi-
blement assigna cas genitiu a en.

(i) a. ??En rondinen gai-
res?
b. * En rondinen.

(5) a. *Jaen xisclen.
b. * En rodinaven.

El verb agradar no admet que ¢l seu subjecte sigui pronominalitzat per en:
(6) * Ten’agraden?

c¢. Els verbs inacusatius poden apareixer amb el seu subjecte en construccions de
participi absolut, com els verbs transitius poden fer-ho amb el seu argument intern, en
canvi, no $én possibles aquestes construccions amb el verb agradar, com mostren els
exemples segiients:

(7) a. Uncop florits els jacints, es pot dir que ja és primavera.
b. Arribats els vaixells procedents de noves terres, els Reis Catolics van
rebre Colom.
c. * Agradats els colors, en Pere es va posar a pintar.

c. Segons Belletti-Rizzi (1987), els verbs inacusatius, precisament perque el seu
subjecte ésderivat, no poden predicar d’un subjecte d’interpretacié arbitraria. En canvi,
els verbs intransitius que seleccionen subjectes [+huma] permeten aquest tipus de
subjecte. Aix{ (8) pot ser interpretada en el sentit que truca algy.

(8) Truquen.

Es cert que tampoc en catala les frases amb verbs inacusatius, com les de (9), no
poden tenir una interpretacio arbitraria existencial paral-lela a la de (8).

(9) a. Arriben.
b. Javénen.

Ara bé, si apareix a la frase un element que pugui fer la funcié d’activador de
genericitat com els proposats per Hernanz (1990), aleshores una interpretacié proxima
a la interpretacid universal o genérica és possible fins i tot amb predicats inacusatius.
Aixi (10a) pot ser interpretada en el sentit que la gent/hom arriba tard a la feina, com
també pot ser quasi-arbitrari el subjecte el-liptic de (10b), gracxes a la presencia dels
sintagmes a Itdlia / a I’ Edat Mitjana.

(10) a. A Italia arriben tard a la feina.
b. A I’Edat Mitjana morien com pollets.




Cal observar, perd, que el verb agradar no admet aquesta interpretacié quasi-
arbitraria ni en les condicions en qué ’admet un verb inacusatiu. El subjecte el-liptic
de les frases (11) només pot ser interpretat com a definit i referencial ®

(11) a. *A aquest hotel pro_, agradena tothom.
b. * A Italia pro_, agraden a tothom.

Vegem a (12) com altres verbs de la classe d’agradar presenten el mateix
comportament (veg. § 3).

(12) a. * A Italia dolen a tothom.
b. * En aquest hospital requen molt a tothom.

e. Els verbs inacusatius accepten el verb auxiliar aspectual acabar de en participi
passat, construccié que no és possible amb agradar.

(13) a. Les persones acabades d’arribar.
b. * Les persones acabades d’agradar a en Pere.

f. Els verbs inacusatius es relacionen amb nominals formats sobre participi passat
femeni.

(14) a. La florida dels castanyers.
b. L’arribada de les orenetes.
c. *L’agradada de les orenetes.

A través de les proves presentades no s’observa cap coincidencia entre els verbs
inacusatiusiel verb psicoldgic agradar. No sembla, doncs, que puguem concloure que,
en catala, el subjecte de les frases amb agradar sigui un subjecte derivat, tal com
proposen Belletti-Rizzi per a I’equivalent italia.

2. Envistes dels fets exposats a § 1, postularem per als verbs de la classe d’agradar
una xarxa tematica de dos arguments: FONT i META.¢ Considerem les frases de (15),
onel sintagmanominal que vaennominatiuéslaFONT iel que vaendatiu éslaMETA.

(15) a. La pastoreta ha agradat al rei.
b. Al rei li ha agradat la pastoreta.

A (15b), el SN datiu és un pronom clitic que actua com a pronom de petja del
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(5) Passa el mateix amb alires
verbs com ara els simétrics i altres
verbs de predicacid holistica: *A
Madrid s'assemblen ! *A Franga
coincideixen. Vegeu-ne la rab a
Rigau (1989). Apracixo a M. L,
Hemanz els seus comentaris i
suggeriments a proposit dels plu-
rals arbitraris.

(6) Pescisky (1987) postula per
als arguments dels verbs psicold-
gics els papers tematics de Causa i
Experimentador.



(7) En catali, la dislocacié d’un
constituent oracional a I’esquerra
de la frase no comporta necessa-
riament unia entonacié marcada,
un tall entonacional, mentre que la
dislocacid a dreta si. Aix{ mateix
succeeix amb el sintagma dislocat
de les frases amb agradar.

(8) Encatald antic, s’emprava Aa-
ver! sentir | tenir grat de..., aixi
com ésser grat a la vista, @ I'ore-
Ha, a algi, etc.

(9) La FONT del verb agradar
pot ser realitzada sinticticament
per una oracid reduida:

(i) a. M’agraden més joves
b. Elcafé, m’agrada amb

sucre.

A (i) Poracid reduida estd consti-
tuida per un pro i el predicat ex-
pressat perun SA a (ia)iunSP a
(ib).

(ii) a. M’agraden [pro més
joves]

b. [Elecafé [ .

da [ pro amb sucre []]

( 10) Elfetque aquest verb assig-

ni datiu s’ha de relacionar amb el

fet que s’hagi format a partir de

m’agra-

I’adjectiu grat que exemplifiquem
a (16). Existeixen en catali altres
adjectius que assignen cas inhe-
rent datiu, p.e., fidel, perd no en
tenim que assignin acusatiu,

sintagma dislocat al rei, sintagma que també podria trobar-se dislocat a la dreta: Li ha
agradat la pastoreta, al rei.” La mateixa estructura tematica de (15) ens apareix a les
frases subordinades de (16), els predicats de les quals sén el SN el grat i1’ adjectiu grata
(adjectiu), dels quals procedeix histdricament el verb agradar ®

(16) a. Considera [ la seva misica grata a I’orella |
FONT META

b. Considero que la seva misica és grata a I’orella.

c. No considero [en Pere del grat de la familia de la Maria]
FONT META

d. No considero que en Pere sigui del grat de la familia de la Maria.

En alguns parlars del catala, com ara el parlar del bisbat de Girona, al costat de les
frases de (15) trobem la construccié de (17).

(17) El rei s’ha agradat de la pastoreta.

La frase (17), sindnima a les de (15), presenta un verb pronominal i un SP corres-
ponenta I’element que és subjecte a (15). Aquest SP és encapgalat per la preposicid de
i, per tant, pronominalitzable per en (El rei se n’ ha agradat), com tots els casos en que
el sintagma encapgalat per de és receptor del paper tematic de FONT (Vine de Girona
! En vinc; Surt fum d’ aquell indret / En surt fum). D’altra banda, el SN META, que a
(15) apareix en datiu, ara és el receptor del cas nominatiu, és a dir, ocupa la posicié de
subjecte. ’

La mateixa inversid tematica observada a (15) 1 (17) es dona també a les frases de
(18), on un dels arguments €s oracional, ja que la FONT d’agradar pot ser un
esdeveniment.’ "

(18) a. Alrei no li agradava enraonar amb ningd.
b. Elrei no s’agradava d’enraonar amb ningu.

Elsarguments d’ agradar | agradar-se sén essencialmentels mateixos. La diversitat
es déna en I’assignaci6 de cas. El verb agradar assigna cas datiu inherent a I’element
al qual assigna el paper tematic de META.' Perd en el verb agradar-se el clitic se
absorbeix la capacitat d’assignar datiu del verb, aixi quan el verb apareix a I’estructura
profunda no pot assignar datiu com a cas inherent. Per aquesta rad I’argument META
passaaser ’argument al qual FLEX assignaranominatiu, altrament no podria rebre cas.
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Pel que pertoca al’argument FONT, ara és introduit per la preposicid de, laqual assigna
cas inherent al seu objecte. Aquest procés ha de ser un procés leéxic, €s a dir, un procés
que no es doéna al larg de la derivacio sintactica sind al component I1&xic. Per aixo, el
clitic i la META ales frases amb agradar-se concorden en persona i nombre, entre tots
dos expressen una de les propietats dels verbs de la classe d’agradar : 1’assignaci6 de
datiu i I’assignacié del paper tematic META.

Podem dir, doncs, que entre els elements 1&xics agradar i agradar-se s’estableix
unarelacié I@xica d’inversid. Per aix0d sén sinonimes les frases de (15)1(17), aixi com
ho son les de (18). D’acord amb aquesta proposta la xarxa d’aquests elements I&xics
seria la segiient:

agradar. FONT ————— META
datiu

agradar-se: META se de FONT
absorci6
datiu

Aquesta mateixa relacid s’observa entre altres inversos I&xics com fenir/ésser de,
o donarlrebre, etc. Aquest darrer cas pot ser analitzat també com una inversié dels
papers tematics FONT i META. Aix{, a (19a) la FONT és el subjecte oracional i la
META apareix en datiu, mentre que a (19b) el subjecte ésla META i la FONT és el
terme de la preposicio de.

(19) a. En Pere déna un libre a 1a Maria
FONT TEMA  META

b. La Maria rep un llibre d’en Pere
META TEMA  FONT

La frase (19b) té una estructura paral-Iela a la estructura, avui arcaica, amb tenir o
haver grat que trobem al catala antic. Vegem-ho als exemples de (20), extrets del
Diccionari Catala Valencia Balear.

(20) a. Tengui tan gran grat de la tua virtuosa persona que avorri mon sposat
(Tirant lo Blanch)
b. Molt hagui grat d’aquell pafs.

Elpredicatd’aquestes frases té tresarguments: und’extern META, TEMA i1 FONT.

A les formes lexiques actuals el TEMA ha estat incorporat en el verb i ha desaparegut,
per tant, de la xarxa tematica.
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( 11 ) L’argument FONT ésunar-
gumentextemi, comatal, es genera
a la posicié propia dels subjectes,
posicid que assumim que pot serla
d’especificador de SV amés de la
d’especificador de la frase
(SFLEX). Aix{, a (24) apareix
FONT entre par®ntesi a totes dues
posicions per indicar que o bé es
troba en una posicié o bé a 1'altra.

Hem assumit que ¢l verb agradar té el cas datiu com a cas inherent per assignar
juntamentamb el paper tematic META. Perd quan, des dellexic, el cas datiu és absorbit
per un clitic, és a dir, quan el verb pren forma pronominal, aleshores META no pot ser
assignat a I’argument intern, el qual quedaria sense rebre cas. La presencia del clitic,
doncs, obligaaunareordenacié tematica, reordenacié que té lloc en el component Iexic.
No és aquest 1'tnic cas en que la preséncia del clitic afecta ’argument META. Les
frases de (21) mostren la incompatibilitat del clitic 1 d’un argument intern META cn
frases amb el verb pronominal enviar-se, que pren el sentit d’empassar-se. El clitic
absorbeix cas i paper tematic META en aquesta ocasid. Aix0 provoca que la xarxa
tematica d’enviar-se contingui només dos arguments.

(21) a. En Perc ha enviat les capses a la Maria / al magatzem.
b. En Pere s’ha enviat el pinyol.
¢. *En Pere s’enviara el pinyol a la Maria /a I’estémac.

Una situacio semblant es crea a (22), tot i que el procés 1exic implicat €s ara més
complex per lapreseéncia del prefix. El clitic impedeix que la MET A sigui explicita. De
lamateixa maneraque a les frases de passiva se sobreentén un agent, aqui se sobreentén
unameta, laqual es potrecuperar através d’un adjunt (En Pere s’ emportalatevacadira
cap a casa).

(22) a. En Pere porta la teva cadira a 1a Maria.

En Pere s’emporta la teva cadira.

* En Pere s’emporta la cadira a la Maria.

En Pere va dur les llibretes a la Maria.

En Pere es va endur les llibretes,

* En Pere es va endur les llibretes a 1a Maria.

Mo Ao o

3. Jahemdita § 1 que I’analisi del verb italia piacere proposada per Belletti-Rizzi
(1987) postula per aaquest verb dosarguments interns TEMA i EXPERIMENTADOR
(EXP). Aquest darrer rep el cas datin com a cas inherent assignat pel verb i el TEMA
esdevé el subjecte derivat de la frase. L’estructura de (23) correspon a I’estructura
profunda proposada per Belletti-Rizzi (1987) per a piacere, mentre que la de (24)
correspon a la que aqui proposem per a agradar.

23) [.[ gy y [ VTEMA ] EXP ]
(24) [[ (FONT) [ ¢ . [V META] (FONT)I]]]"
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A (23) el TEMA s’ha de moure a una posicié que li permeti rebre cas nominatiu de
FLEX, p.e.,alaposicié d’especificador de SFLEX. D’altrabanda, ’EXP rep cas datiu
com a cas inherent. No obstant aix0, segons Belletti-Rizzi (1987), també pot moure’s
a la posicié d’especificador de SFLEX ’argument que rep el paper d’EXP tot
conservant el cas datiu. Si aix0 passa, TEMA rebra el cas nominatiu des d’una posicid
postverbal.

Enlanostra analisi, en canvi, el SN que rep el paper de FONT es genera a la posicid
de subjecte, posicié que pot ser la d’especificador de SFLEX o la d’especificador del
SV, ja que sembla que a totes dues posicions FLEX podria assignar cas nominatiu en
llengiies com el catala (veg. Koopman-Sportiche (1988), Bonet (1989))."2 Pel que fa al
sintagma en datiu, no sembla que en catala hi hagi cap prova per defensar que pugui
ocupar la posicié d’especificador de SFLEX. Considereu les frasesde (24) i compareu-
les amb les de (25) 1 (26).

(24) a. Aix0 agradaria a en Pere.
b. A en Pere li agradaria aixo.
c. Liagradaria aix0, a en Pere.
d. * Liagradaria aix0 a en Pere.
e. * Liagrada a en Pere aix0.
(25) a. Aix0 tocaria a en Pere.
b. A en Pere li tocaria aix0.
c. Litocaria aixd, a en Pere.
d. * Litocaria aix0 a en Pere.
e. * Litocaria a en Pere aix0.
(26) a. Aix0 sabria greu a en Pere.
b. A en Pere li sabria greu aixo.
c. Li sabria greu aixo, a en Pere.
d. * Li sabria greu aix0 a en Pere.
e. * Lisabria greu a en Pere aix0.

Les frases de (24)—(26) contenen tres verbs que regeixen datin. Tot i que s6n verbs
—~Com veurem tot seguit—que nocomparteixen lamateixa xarxa tematica, es comporten
exactament pel que faales possibles posicions del complement datiu. Als exemples (b)
el complement datiu apareix davant de la frase mentre el subjecte, en posicié
postverbal, rep focus oracional.”® En realitat, aixo podria apar¢ixer a la posicid
d’especificadorde SFLEX (A la Mariaaixo liagradaria/ tocarial sabria greu), fetque
mostra que el complement datiu no és a la posicié d’especificador de SFLEX, sin6 a
una posicio periferica caracteristica dels elements dislocats,' com mosira la preséncia
del clitic. Aquest actua dins 1a frase com un pronom de petja: en realitat, és ’element
que rep el paper tematic de META. A (c) es d6na la mateixa situacié només que ara el
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(12) Queda per explicar la ten-
déncia del subjecte a anar en posi-
cié postverbal que s’observa en
aquest tipus de frase. Segurament
que esta relacionada amb el fet que
sigui la posicié postverbal una
posicié de focus.

(13) VegeuRossell6(1986), Bo-
net (1989)sobrela posiciddefocus.
(14) Ens referim a la posicié de
tema (o “topic™).



(15) Cal determinar en quina o
quines posicions postverbals un
element pot rebre focus, quina és
la posicié de 1’ objecte indirecte no
pronominal a (27) 1 (28) i quines
sén les diferdncies entre el catala i
el castelld en aquest punt, ja que
les frases de (28) semblen accepta-
bles en castella.

sintagma dislocat és en posiciO periferica a la dreta de la frase. Les frases (d) i (e),
pronunciades amb entonacié neutra, mostren que aixo i a la Maria no poden coaparci-
xer dins el SV. Les raons, per0, son diferents. Pel que fa a les frases (d), el SN de (25)
aixé és un argument intern que necessita anar a buscar cas, per tant no pot quedar-se a
la posicié d’origen. A (24d) i (26d), en canvi, és 1’argument extern del verb, segons la
nostra analisi, fet que impedeix que pugui ocupar una posicié d’objecte verbal. D’altra
banda, el problema que plantegen les frases (e) i€ a veure ambel fenomen de doblement
del datiu cada vegada més freqlient en diversos parlars del catala, toti que mai tan estes
com en castella. Aixi, en catala central, sén possibles frases com les de (27) on ¢l
complement de datiu, ara en posicié que no és periferica ala frase, ve reforgat pel clitic,
el qual actua com una marca de cas.

(27) a. — A qui (li) pot agradar aix0?
— Aix0 li pot agradar a en Pere.
b. — A qui (i) diries que no hi puc anar?
- L1 (ho) diria a en Pere,

Les frases (e) de (24)—(26) proven que el sintagma reduplicat pel clitic no és, en
realitat, dinsdel S V. Probablement s a la posicié d’especificador de SV, posicid en que
es troben també els subjectes postverbals. Aixo explicaria la agramaticalitat de Ies
frases (e) quan les pronunciem amb entonacié no marcada. Observi’s a (28) com
tampoc no poden coapareixer un objecte indirecte doblat per un clitic i un adverbi de
temps o un complement de lloc no reclamats pel verb —per tant, en posicié exterior al
SV—, si donem a la frase una entonacié neutra, sense canvi entonacional abans del
complement adjunt de temps o lloc. Altra vegada sembla un problema d’assignacié de
focus."

(28) a. * ?71.i (ho) diria a en Pere dema.
b. * 7?7 Li (ho) diria a en Pere a Girona.

Pel que fa al paper tematic del subjecte del verb agradar, no sembla que puguem
considerar que sigui el de TEMA, com defensen per a piacere els lingiiistes italians. 1
aix0 perque només el SNs que reben el paper tematic de TEMA poden apargixer sense
determinant i poden rebre del verb cas partitiu. Vegem-ho a (29).

(29) a. En Pere menja pomes,
b. En Pere en menja.
¢. * En Pere angoixa familiars.
d. * En Pere n’angoixa.
e. *Sen’angoixen.
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f. En Pere cou patates.
g. EnPere en cou.
h. Se’n couen.

Les frases de (29) mostren que I’objecte directe del verb angoixar no és un TEMA,
com ho $6n, en canvi, ¢l del verb menjar i coure. Resulta especialment interessant el
contrast entre angoixar / angoixar-se i coure / coure’s. En tots dos casos el primer
element verbal té el valor causatiu i el segon el de procés. La diferéncia de comporta-
ment patent a (29) ha de raure necessariament en una diferéncia d’assignacié tematica.
Ja hem vist a I’apartat 1 que agradar no admetia un subjecte sense determinant ni el
pronom partitiu exn. El seu comportament, en aquest sentit, és paral-lel al d’angoixar.

Una altra prova que el subjecte d’agradar no és TEMA ens I’ofereixen estructures
semblants ales d’agradar perd gque admeten partitiu. Els verbs tocar, pertocar, corres-
pondre, etc., assignen datiu a una META. Pero I’altre argument d’aquests verbs t€ el
comportament d’un subjecte derivat, és adir, és un argument intern TEMA que esdevé
subjecte a I’estructura-F. Vegem-ho a (30), on es mostra que el subjecte de tocar pot
apareixer sense determinantien cas partitiu, com és propi de I’argument intern META.,

(30) a. Avui ens toquen patates.
b. Avui no ens en toquen.

A diferéncia del subjecte de tocar, el subjecte d’agradar no pot rebre altre cas que
nominatiu, haura de ser un SN amb determinat (o SD), i no podra presentar el
comportament d’un argument intern germa del verb. Aquesta diferéncia d’assignacid
tematica es relaciona amb ¢l fet que s’observaa (31).

(31 a. Litoca aixecar-se aviat # Li toca el fet d’aixecar-se aviat.
b. Liagrada aixecar-se aviat = Li agrada el fet d’aixercar-se aviat.

En aquestamateixa linia, el menorqui ens ofereix una nova prova. En aquest parlar
I"article es apareix introduint certes frases d’infinitiu, perd no pas totes. Aixi, no apareix
davant del TEMA de verbs com decidir, ni tampoc davant del TEMA dels verbs com
tocar, perd si que apareix davant del subjecte expressat per una frase d’infinitu dels
verbs de la classe d’agradar. Vegem-ho a (32).'¢

(32) a. Vadecidir ‘nar-se’n tot d’una / *es ‘nar-se’n tot d’una.
b. Litoca comprar-se un vestit nou / *es comprar-se un vestit nou.
¢. Me toca menjar molt/*es menjar molt.
d. Liagrada es comprar-se un vestit nou.
e. M’agrada es menjar molt.
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(16) Agraeixo a Ignasi Mascard
haver-me cridat 1’atencié sobre
agquestes dades.



(17) Scgons Rizzi (1983) i Be-
lletti-Rizzi (1987), un SN no pot
Iligar localment la seva traga si
s’hi interposa un clitic coindexat:
*SN, ... cl. anafbric,... t. Sobre
aquesta qiiestié, vegeu 1’ article de
Picallo publicat en aquest mateix
volum,

(18) La nostra analisi ens estal-
viad’haver derecérreral’explica-
¢ié de Belletti-Rizzi (1987) de la
frase (i) segons la qual el principi
A de la teoria del lligam, que exi-
geix queles anafores quedin lliga-
des dins la seva categoria rectora,
podria aplicar-se —a diferéncia
dels altres principis d’aquesta teo-
ria— al’estructura-P. D’acord amb
aquesta proposta, si una configu-
racié és adequada peral principi A
a Pestructura-P, encara que des-
prés es desmunti, la frase resulta-
ria ben formada.

(i) Questi pettegolezzi su di s¢,
preoccupano Gianni,.
“Aquestes xafardaries sobre
ell (lit.: si mateix) preocu-
pen en Joan”.

No ens sembla que la relaci6 entre
Gianni 1 sé sigui directa. L’antece-
dent de l'anafora és 1’argument
implicit (un PRO, en la linia de
Chomsky (1986a)) agent o causa
del nom pettegolezzi. N’és prova
el fet que aquesta relaci6 anaforica
observada per Belletti-Rizzi a (i)
pugui donar-se en frases amb pre-
dicats no psicoldgics. Per tal de
mostrar clarament la possibilitat
de tenir una anifora dins del SN
subjecte posarem exemples del
castelld, ja que en catald 1'is de
V’anafora si mateix / si mateixa
queda molt forgada en aquest
context.

(ii) a. Dentro de unos afios,
estas historias sobre s{
misma no le gustarin
nada a Maria.

f. Liputes comprar-se un vestit nou.
g. Liplanyiaes treure aigo.

No ésaquestal’dnica provaque el subjecte d’agradar no pot ser un argumentintern
TEMA com ho és el de rocar que ens ofereixen els parlars catalans. En lleidata, el
TEMA sense determinant o indefinit dels verbs inacusatius no concorda amb el verb,
tal com vaassenyalar Sola (1973). Aixi(33a)ésben formadaenlleidata. Noés possible,
en canvi, I’abséncia de concordanga si el verb és agradar, pero si que es déna quan el
verb és tocar. En altre termes, no sembla que el verb agradar reclami un argument
intern TEMA al qual pugui assignar cas partitiu.

(33) a. Ha arribat uns parents meus.
b. * Ens agrada tres llibres.
c. Ens toca exercicis de llati.
d. Ettocava tres patates.

Silanostra analisi ésencertada, sirealment el subjecte d’agradar no procedeix d’un
argument intern, aleshores podrem explicar sense complexitat que sigui possible la
relacid anaforica entre I’argument en datiu i el subjecte, fet que resultaria impossible
d’explicar si acceptavem 1’analisi de Belletti-Rizzi (1987). Efectivament, un subjecte
derivat no és un antecedent valid per a una anafora, tal com van mostrar Burzio (1981)
iRizzi (1983)."7 Ja que ies frases de (34) sén ben formades, considerem que el subjecte
dels verbs de laclasse d’agradar no és derivat i que, per tant, pot fer d’antecedent d’una
anafora reflexiva o reciproca.'®

(34) a. Amb aquest barret, en Pere no s’agrada.
b. No m’agrado gens, en aquesta foto.
¢. EnPere ila Maria s’agraden des del primer dia.
d. L’oliil’aigua es repugnen,

Larelacid antecedent-anafora que esddénaentre un SNFONT iun SN META a (34)
es dona també a (35):

(35) a. En Pere s’envia postals per fer creure al porter que té molts amics.
b. Pel meu sant, em regalaré una rentadora alemanya.

Cal tenir present que alguns predicats proxims aagradar no admeten I’anafora, p.e.,
saber greu,doldre, recar, pesar (=doldre). Larad és que aquests predicats seleccionen
subjectes proposicionals (Li pesa haver fet el que ha fet; Em dol el teu divorci; Em sap
greu no poder venir). Aixi encara que siguin possibles frases com les de (36), sempre
s’interpreta el SN subjecte amb contingut proposicional.
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(36) a. Emrecaen Pere (=el comportament d’en Pere, lamort d’en Pere, etc.).
b. Lidolen els renys (=que el renyin).

Aquesta caracteristica de seleccionar subjectes proposicionals és també la causa
que aquests mateixos predicats no puguin predicar de subjectes arbitraris (*A [tdlia,
dolen/saben greu a la Maria), ja que només els verbs que seleccionen un subjecte
[+huma] poden coapargixer amb subjectes arbitraris. No obstant aix0, el verb agradar
acabem de veure que pot coapareixer amb un subjecte [+huma) sense que prengui un
valor proposicional, com és el cas, en canvi, dels verbs de (36). Toti aix0, hem vist a
I’apartat 1 que agradar tampoc no admet subjectes arbitraris. Aix0 és degut al fet que
agradar no imposa cap restriccié de seleccio al seu subjecte, és a dir, qualsevol tipus
de subjecte és valid per aaquest verb: abstracte (M’ agrada la sinceritat), proposicional
(M’ agrada que somriguis),noanimat (Aquest color nom’agrada gens), huma(En Pere
m’ agrada molt), etc. Observi’s, en canvi, que el sintagma en datiu dels verbs proxims
aagradar facilment pot rebre la interpretacid arbitraria, ja que aquests verbs seleccio-
nen un SN [+huma] com a argument intern. En aquests casos ¢l SN datiu no és explicit:

(37) a. Sap greu comprovar que tot ha estat iniitil.
b. Aquest model agrada molt.
¢. Com requen aquests morts!

4. Acabem de veure que, segons la nostra analisi, el comportament dels verbs de la
classe d’agradar en catala" no coincideix amb el que Belletti-Rizzi (1987) descriuen
per als equivalents italians. No obstant aix0, les propietats d’aquests verbs no podran
ser del tot explicades fins que no tinguem respostes un xic més clares sobre la posicié
subjacent dels subjectes ales lfengiies de subjecte nul, i sobre la posicié del complement
en datiu no dislocat doblat per un clitic, aix{ com sobre les restriccions que en regeix
I’aparicid en catala,

Gemma Rigau
Universitat Autonoma de Barcelona
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b. Estos chismes sobre si
mismo preocupana Juan.

c. Esta desconfianza en si
misma convierte a Ma-
ria en una persona inse-
gura.

d. Esta agresividad para
consigo misma la des-
cribe/retrata como una
persona problemética.

Nohi ha dubte que ’antecedent de
1’anafora és un antecedent implicit
correferent amb 1’objecte verbal.
En altres termes, 1’autor de les
histories a (iib) ha de ser la matei-
xa Maria. Per aixd, (iia) resulta
sindnima a (iii).

(iii} Dentro de unos afios, €s-
tas historias suyas, sobre
s{ misma, no le gustarin
nada a Marfa,

Observi’s quesienellocdel’ana-
fora apareix un pronom, aleshores
I’argument implicit del nom Aisto-
riaslagresividad s’interpreta ne-
cessdriament com a arbitrar, aixd
demostra que la categoria rectora
de ’anafora o el pronominal és el
SNsubjecte dela fraseino pastota
la frase sencera com pretenen Be-
Hetti-Rizzi (1987).

(iv) a. Todas estas historias
sobre ellos molestan
enormemente 2 mis ve-
cinos.

b. Esa agresividad hacia é]
preocupa enormemente
al pobre Juan,

(1 9) Lanostra analisi d’ agradar
sembla aplicable també als equi-
valents castellans gustar, desagra-
dar, etc.
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