ALGUNSAPUNTS DE TOPONIMIA CATALANA
REFERITSA NOMS DE NUCLIS EDIFICATS

Josep MariaVIRGILI i ORTIGA

1. INTRODUCCIO

Per una qliestié de coheréncia, les normes gramaticals d’ unallengua (queinclou les foné-
tiquesi fonologiques, les ortografiques, les lexiquesi les morfosintactiques, entre d' atres)
tenen de ser globals, ésadir, han de ser d’ aplicaci6 atots els aspectes de lallengua. Aquest
principi també té d afectar, per descomptat, I’ onomastica.

En aguest escrit no tractarem aquesta qliesti6 aplicada a |’ antroponimiai ens limitarem a
una part de la toponimia, concretament als noms de nuclis edificats. nuclis de poblaci
(siguin 0 no municipis), barris, urbanitzacions, monestirs, ermitesi santuaris.

Tractarem de sistematitzar dos aspectes que ens han semblat interessants:. I’ article salat
aglutinat al substantiu que determina i I’ aglutinacié dels diferents elements en € cas de
noms sintagmatics. Al nostre entendre, en |’ escriptura dels primers, hi constatem una greu
incoheréncia.

2. L'ARTICLE SALAT AGLUTINAT EN TOPONIMS

El trobem en un gran nombre de noms de municipisi nuclis de poblacio, tant delesilles
Balears, on el salat és ben viu, com de la Catalunya oriental, on aguest article ha anat
reduint € territori d’'Us al llarg dels seglesi ara es troba restringit a alguns municipis de la
costa Brava, generalment com un tret dialectal endogen.

Els toponims seglients, entre molts altres, son exemples de les Balears (Ilista 1):

Sant Francesc de ses Salines
Sant Joan des Vergers

Sant Jordi de ses Salines

Sant Josep de sa Talaia

Sant Lloreng de sa Calobra
Sant Narcis des Mercadal
Sant Salvador de s Almudaina
Sant Viceng de sa Cala

Els topdnims seglients, entre moltissims altres, son exemples del Principat (els escrivim
amb la grafia oficia) (llista 2):

Sant Climent Sescebes
Sant Jaume Sesoliveres
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Sant Joan Despi
Sant Lloreng Savall
Sant Marti Sadevesa
Sant Marti Sarroca
Sant Pere Despla
Sant Pere Despuig
Sant Pere Sacosta

Podem observar que, en els toponims de la primera llista (Ilista 1) —€ls de les Balears—,
I'article salat (tant sl forma part d’ una contraccié amb preposicié com si no és aixi) apareix
aillat i en minascula, i, en canvi, en la segona llista —els del Principat—, €l mateix article
apareix en majusculai aglutinat al substantiu que el segueix.

Aquest mateix fenomen també es pot donar en toponims que no comencen amb e mont
"Sant” (els escrivim amb la grafia oficia) (llista 3):

Palau-sacosta

Palau-sator
Palau-saverdera

Sant Miquel de Cap-sa-roca

Davant d aguest fet, les preguntes retoriques son obvies: com és que els criteris d' es-
criptura dels toponims de les Balears difereixen dels del Principat? No és una Unica llen-
gualaque es parlaen ambdés territoris? No és una Unica normativala que laregula, aques-
tallengua? Caldria que —per tant— aquest criteri d’ escripturafos el mateix atot arreu i, alho-
ra, fos coherent amb el que fem quan I’ article no és €l salat (com a Sant Lloreng del Munt
0 a Sant Feliu del Racd), és adir, la solucio que adopten els toponims de les Balears (llis-
tal).

Per tant, creiem que els toponims de la segona llista (llista 2) s haurien d’ escriure aixi:

Sant Climent ses Cebes
Sant Jaume ses Oliveres
Sant Joan des Pi

Sant Lloreng sa Vall
Sant Marti sa Devesa
Sant Marti sa Roca
Sant Pere des Pla

Sant Pere des Puig

Sant Pere sa Costa

| elsdelallista 3, aixi:

Palau sa Costa

Palau sa Tor

Palau sa Verdera

Sant Miquel de Cap sa Roca

Algu podria es podria preguntar qué signifiquen “ Sescebes’, “ Sesoliveres’, “Despi”,
“Savall”, “Sadevesa’, “Sarroca’, “Despld’, “Despuig”, “Sacosta’, “Sator”,
“Saverderd’... S6n uns mots que no podem trobar en el |éxic comu, perqué no existeixen.
Ens semblen especialment absuds els que presenten alteracions ortografiques causades
per I'aglutinacio (“Despi” i “Despla’, que han de dur accent, i “Sarroca’ duplicala erra
en alguns toponims).
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En canvi, tothom sap qué son les cebes o les oliveres i qué és una vall, una devesa, una
roca, un pla, un puig 0 una costa; i no trobem que sigui cap obstacle que tor (apocope de
torre) i Verdera (nom de laserrai del castell que donen nom a poble de Palau sa Verdera)
no siguin tan evidents com €ls atres. A més a més, fent evident la presencia de I’ article
salat, aconseguirem també de fer evident —i prou falta que fa (encaral)— la unitat de la nos-
trallengua. Es per aix0 que |’ escriptura d’ aquests toponims sense aglutinacioé esdevé molt
més clara i entenedora i, en definitiva, molt més elegant, perqué permet la perfecta
intel -ligibilitat de tots els components del toponim i alhora és coherent amb la normativai
no la contradiu.

Pot ser il-lustratiu de veure com esdevindrien d’ extravagants els toponims amb article
procedent d'ILLv, ILLA, Si els donéssim el mateix tractament que tenen elsde lallista 2:

Moéra la Nova esdevindria “Mora Lanova’
Sant Lloreng del Munt esdevindria“ Sant Lloren¢ Delmunt”

En contra de |a nostra tesi, hom pot argumentar que I’ aglutinacio en els toponims del
Principat s’ ha de mantenir, perqué aqui |’ article salat ja no és viu (excepcio feta d’ alguns
Ilocs de la costa Brava). Perd trobem que aquest raonament no se sosté, ja que, si I’ apli-
quéssim a altres elements linguistics, caldria escriure “ Granollés’, “Segl” (de Calafell) i
“Vilassa” (de Mar o de Dalt) (basant-nos en €l fet que, en el nom d’ aquests pobles —a tot
el Principat—, ningl no pronunciala errafinal) o “Moncada’, “Sans’ i “Semmenat” (puix
gue tothom ho pronuncia aixi a Principat).

Un segon contraargument que hom pot al -legar és que aguestes formes no tenen tradicio,
gue €l nom d' aquests pobles sempre s ha escrit tal com ara s escriu oficialment, i que no
és possible de trobar documentada la forma que nosaltres proposem. Hem de dir que també
trobem inconsistent aquesta segona objeccid: ¢hi ha documentacié antiga de Vic o
Montblanc, escrits amb ce final (sense hac)? ¢N'hi ha, de Bellvei, de Montbui (de Caldesi
de Santa Margarida) o del Fai (de Riellsi de Sant Miquel), ambii llatinafinal? ¢] de Coma-
ruga, de Mont-roig o de Vila-seca, escrits amb el guionet? ¢l fins a quin segle ca recular
per tal de trobar documentats amb “-es’ qualsevol dels pobles tradicionalment escrits en “-
as’, com “Cadas’, “Figueras’, “Rosas’ i un llarguissim etcétera?

Tanmateix, per un elemental criteri de coheréncia amb |’ ortografia catalana general, a
seu dia hom vaimposar Vic i Montblanc, enfront de “Vich” i “Montblanch”; Bellvel i Fai,
enfront de “Bellvey” i “Fay”; Coma-ruga, Mont-roig i Vila-seca, enfront de “Comarruga’,
“Montroig” i “Vilaseca’, i —tal com resulta meridianament obvi— Caldes, Figueresi Roses,
enfront de “Caldas’, “Figueras’ i “Rosas’. Encara durant la darrera dictadura, aquests
toponims s escrivien atort, precisament arglint un suposat necessari respecte ales grafies
tradicionals.

3. AGLUTINACIO DELS DIFERENTS ELEMENTS D' UN TOPONIM SINTAGMATIC

El fenomen que tractarem en aquest segon apartat, a diferénciade |’ anterior, afectanoms
de nuclis edificats de qualsevol indret dels territoris de parla catalana. Es tracta de topo-
nims sintagmatics, és a dir, noms que, gairebé sempre, constitueixen un sintagma nominal,
més 0 menys complex (una excepcid és Capafonts, un sitagma preposicional). La principal
guestié que se'ns plantgja en casos com aquests és si €ls diferents mots que constitueixen
un toponim d’ aquesta mena s’ han d’ escriure aglutinats en un sol mot o bé separats (i amb
la presénciade I’ apostrof, si és € cas).
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Com qualsevol sintagma nominal, aquests toponims tenen sempre un substantiu en que
fa de nucli, precedit o no per un determinant article (o algunes vegades numeral) (3.4).
Aquest nucli €l pot complementar un sintagma adjectival (que es redueix sempre a un
adjectiu) (3.1), un sintagma preposiciona —gairebé sempre amb la preposicio de (3.2) [un
exemple amb una preposicié distinta és Sant Llorenc prop Baga]— o bé una aposicio (3.3).
També pot passar que e nucli aparegui amb més d'un complement ahora (3.5).
Andlitzarem per separat cadascun dels casos.

3.1. TOPONIMS SINTAGMATICS FORMATS PER UN SUBSTANTIU COMPLEMENTAT PER UN
ADJECTIU

Hem trobat toponims d’ aquesta mena que s escriuen aglutinats i altres que s escriuen
separats. Els que porten guionet cal considerar-los aglutinats, ja que aquest signe ortogra-
fic només hi és per evitar una mala pronunciacio en toponims que atrament s escriurien
aglutinats.

Exemples que s escriuen aglutinats (llista 3):

Campllong
Castellbisbal
Catellvell
Hostalric

el Masnou
el Masroig
Montblanc
Mont-roig
Riutort
Torreferrera
Torreforta
Torrentbo
Vilaplana
Vila-seca
Vall-de-roures

Exemples que s escriuen separats (llista 4):

Riu Clar

la Torre Baixa
Torre Gavosera
la Torre Gironella
sa Torre Nova

El nombre de toponims d’ aquest tipus que s escriuen aglutinats (llista 3) és elevadissim
(gairebétots), laqual cosaens duu alaconclusié quel’ Us general —en aquest tipus de topo-
nims- és |’ aglutinaci6. Per aquest motiu, convindria considerar normatival’ aglutinacié en
qualsevol nou toponim d’aquest tipus i, a nostre parer, €ls que apareixen alallista 4 cal-
dria també escriure'|s aglutinats.

3.2. TOPONIMS SINTAGMATICS COMPLEMENTATS PER UN SINTAGMA PREPOSICIONAL

En aquest grup de toponims, distingirem dues possibilitats: aquells en qué € sintagma
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preposicional forma part estrictament del toponim (3.2.1) i aquells altres en qué la presen-
cia del sintagma preposicional té com a finalitat evitar noms duplicats (3.2.2) i que —en
rigor— no forma part del toponim.

3.2.1. Toponims amb un sintagma preposicional integrant del toponim

Hom pot constatar que € sintagma preposicional forma part veritablement del toponim
si els parlants del lloc i de I’entorn sempre diuen el toponim sencer (llevat de molt rares
excepcions), sense ometre aguest sintagma preposicional.

Exemples de toponims amb aguesta mena de sintagma preposiciona (llista 5):

Campdeparets
Castelldefels
Colldegjou
Masdenverge
Riudoms
Riudecanyes
Serradellops
Torredarques
Torredembarra

Podem veure que aguesta mena de toponims s escriuen aglutinats. No manquen, pero, els
exemples sense aglutinacié (llista 6):

Mas d' Avall

Mas de Barberans
e Mas del Jutge
el Pont de Bar
Riu dela Carrera
Riu de Pendis

Als anteriors cal afegir-hi els que contenen I’ article persona en o na (llista 7):

Callosa d’ en Sarria
Castellar de n"Hug
els Omells de na Gaia
Sant Miquel d’en Bas
la Torre d’en Besora

Caldria estudiar, amb el treball de camp corresponent, s —en algun dels exemples pro-
posats— el motiu de lamancad’ aglutinacié es deu al fet que aguests sintagmes se'ls hauria
de classificar com a pertanyents a grup 3.2.2, perqué —si fos aquest € cas-lamancad a
glutinacié estaria del tot justificada. A banda d’aix0, gairebé tots els toponims d'aguest
tipus s'escriuen aglutinats (llista 6), excepcio feta del's que inclouen I'article persona en o
na. Aixo ens duu ala conclusio que I'Us general -en els toponims d'aquest tipus sense en o
na- ésl'aglutinacié. Per aix0 opinem que estaria bé de considerar normativa l'aglutinacio,
tant en els que apareixen a la llista 7 com en qualsevol atre nou toponim amb aguestes
caracteristiques.

També hi ha algun cas —com Masdenverge i Torredembarra— que apareixen aglutinats,
malgrat la presencia de I'article personal. |, a més amés, aguest segon, presenta unam pro-
cedent d'una n assimilada al punt d'articulacié de la b que la segueix. Per tot aix0 potser



caldria plantejar-se de defugir-hi I’ aglutinacié, tal com fan gairebé tots els altres toponims
gue contenen I’ article personal en o na (llista 7):

“Torredembarra’ esdevindria Torre d’en Barra (val adir que aguest poble
s'anomena la Torre, ala seva contrada, vegeu €l punt 3.2.2).

3.2.2. Toponims amb un sintagma preposicional destinat a evitar noms duplicats

Aquest segon tipus de sintagma preposicional (vegeu FaBrA, Gramatica catalana, § 25,
p. 19, ed. 1969) constitueix un afegit que permet que el topdnim es pugui distingir d’algun
altre que altrament tindria €l mateix nom. Esta format sempre per la preposicio de seguida
d'un substantiu que pot ser un referent idiosincratic (és a dir, propi de cadalloc) de carac-
ter historic (Molins de Rei, I'Hospitalet de |’ Infant) o geogréfic (la Torre de Fontaubella).
Quan no existeix un referent d’ aguesta mena, hom recorre al nom de la comarca correspo-
nent (la Bisbal d'Emporda [I'Emporda], les Borges del Camp [€l Camp de Tarragona]) o
de la contrada (Castell d'Aro), a algun accident geografic significatiu que shi pot associar
(I'Ametlla de Mar, Méra d'Ebre, la Morera de Montsant) o a nom d'un nucli de poblacié
vei (la Bishal de Falset, Vilanova de Prades), que —en €l cas dels pobles que no son muni-
cipi— pot ser e del cap del municipi al qua pertanyen (les Cases d'Alcanar, la Torreta de
Canals) o bé al'inrevés. el cap del municipi pren com a afegit idiosincratic € nom d'un
dels seus pobles agregats (el Pont de Claverol, la Torre de Cabdella). També hi ha alguns
casos en que l'ambiguitat es resol amb I'afegitdé d'un segon sintagma nominal -coordinat
amb el primer per mitja de la conjuncid i- que normament fareferenciaa un altre nucli de
poblacio del municipi: Castellbell i el Vilar, Vilanovai la Geltrd, Vinyolsi elsArcs. Entots
aguests casos, €ls parlants del lloc o de I'entorn no diuen habitualment aquest sintagma a
I'hora d'anomenar €l toponim, ja que —vist de prop— és innecessari: aguest afegitd només el
diuen €ls parlants que viuen lluny del lloc o quan hom anomena el topdnim oficialment.

Podem observar que €els toponims amb aguesta mena de sintagmes no presenten mai
aglutinacié. No hem detectat cap contraexemple aglutinat i estem segurs gque no existeix.
Per tant, hom no ha de posar en dubte €l criteri de no aglutinar aguests sintagmes. L' Unic
aspecte que cal considerar és que —en determinats casos— no sempre ésdel tot clar s unsin-
tagma preposicional pertany al que definim al’ apartat 3.2.1 o a de |’ apartat 3.2.2. Els que
presenten € nom de la comarca (la Bisbal d’ Emporda [I' Emporda], les Borges del Camp
[l Camp de Tarragona]), un accident geografic significatiu (I'Ametlla de Mar, Méra
d’ Ebre) o e nom d'una altra poblacio (la Bisbal de Falset, Vilanova de Prades), no ofe-
reixen cap dubte. En el cas de les contrades, podem deduir, per exemple, que Aro ho és
(sense la concurréncia, en aquest cas, de les pertinents consideracions de geografia fisica)
perqué existeixen altres toponims a voltant amb €l mateix sintagma (Santa Cristina d’ Aro,
Platja d' Aro, €tc.).

Perd, en € cas dels referents idiosincratics, és imprescindible un treball de camp que
nosaltres no hem fet, atesa la limitacié d'aquest article. Sabem del cert, per exemple, que
els habitants de la Pobla de Montornes i les poblacions veines anomenen agquest poble,
habitualment, dient-ne simplement "la Pobla", per aixo cal considerar que aqueix toponim
és d'aguest grup. Perd no sabem si passa el mateix amb poblacions com Castell de Cabres,
Mas dle Barberans, el Pont d'/Armentera o €l Pont de Suert, entre molts altres possibles
exemples.
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3.3. TOPONIMS SINTAGMATICS COMPLEMENTATS AMB UNA APOSICIO

Hem trobat que aquests toponims poden presentar tres estructures:

3.3.1. Toponimsformats per substantiu nucli seguit de substantiu aposicio :
En aquest cas, gairebé sempre, |’ aposicid és un atre toponim o antroponim:

CastdIciutat

Mascalbd

e Masdéu

Maslloreng

Maspujols

Masriudoms

Torrebar6 (o Torre del Bar¢)
la Torre-ramona

La immensa majoria apareixen escrits en un sol mat, tot i que també hem trobat exem-
ples sense aglutinacié (val adir que els dos primers no son pas simples masos, sind nuclis
de poblacio):

Mas Seguer
Mas Tomas
Torres Torres

Per tant, caldria que la normativa sempre preceptués I'escriptura aglutinada d'aquesta
mena de toponims. Els de la llista anterior shaurien d'escriure aixi:

Mas-seguer (creiem que hauria de dur guionet per fer ben palés que la doble essa no
representa una essa sorda entre vocals, sind que neix de la col-lisié dels dos
components del compost; a més a més, també evitarem la confusié amb el
cognom Messeguer, sovint escrit Massaguer)

Mastomas
Torrestorres

3.3.2. Toponims formats per un hagiotoponim seguit d’un sintagma nominal

Aquest sintagma nominal és format per un substantiu precedit d’un article salat que s hi
aglutina oficialment:

Santa Maria Savall
Sant Climent Sescebes
Sant Hilari Sacalm
Sant Miquel Sescloses

Els diferents elements d’ aquests toponims no apareixen mai aglutinats. Ho trobem encer-
tat, jaque s esfes hauriem d’ aglutinar també el mot “sant” (“ Santclimentsescebes’), amb la
gual cosaen resultaria un agregat que no individualitza el nom propi del sant, amb la majls-
cula corresponent, i esdevindria un vitricoll molt allunyat del geni delallengua. El quesi que
apareix aglutinat en aquests toponims, com jahem dit, és1’ article salat amb el substantiu que
el segueix, solucid de qué discrepem, tal com hem comentat a bastament al’ apartat 1.
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3.3.3. Toponimsformats per un substantiu seguit d’un sintagma nominal for mat per
un altre substantiu precedit de I’article procedent d’iLLv, ILLA

Es obvi que, en aquest cas, la preséncia de |’ article també impedeix |’ aglutinacio:

Canet lo Roig

Méra la Nova

Sant Cristofol les Fonts
Sant Joan les Fonts

3.4. TOPONIMS FORMATS PER UN SUBSTANTIU PRECEDIT PER UN NUMERAL
N’hem trobat els exemples seglents:

Dosquers

Dosrius

Duesaiglies

Cinctorres

Quatrecorts

Santa Eugénia de Tresmals
Sant Andreu de Tresponts
Sant Lloreng Dosmunts
Setcases

Tresserres

Veiem, doncs, que hi predomina la forma aglutinada. No hi manquen, tanmateix, els
exemples sense aglutinacio:

els Quatre Camins

Santa Anna dels Quatre Termes
monestir de Tres Ponts

les Tres Torres

Malgrat que aguest article —com hem dit— només abasta els nuclis edificats, hi podriem
afegir —en aguest cas concret— els cims muntanyosos.

el pedré dels Quatre Batlles
€ tuc dels Tres Contes
el pic deles Tres Esteles

En aguest grup en trobem que s aglutinen i d’ altres que no. S’ escriuen aglutinats els que
estan formats només pel numeral seguit d’un substantiu: Duesaigies, per exemple. En
canvi, trobem escrits sense aglutinacio els que van precedits de qual que element lingtiistic,
bé sigui simplement I’ article (les Tres Torres) o bé sigui un substantiu (precedit de |’ article
i seguit de la preposicié de) que fa referencia a la mena de toponim que son:; €l monestir
de Tres Ponts, € tuc dels Tres Comes, etc.

Trobariem més coherent amb la normativa que aquests toponims S escrivissin tots sense aglu-
tinacio entre e determinant numera i € substantiu que e determina. S es determinants articles
no ds aglutinem, sembla prou 1ogic que tampoc no aglutinem s numerass, que no deixen de ser
determinants. Per0, atenent a pes del costum establert i tenint present que hi ha un criteri prou
clar de discriminacié entre s que tradicionalment s aglutinen i €s que no, també trobariem
enraonat de deixar les cosesta com estan (aglutinats els formats només per numera i substantiu
i sense aglutinar aquells que presenten algun element que ds precedeix).
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3.5. TOPONIMS SINTAGMATICS AMB MES D' UN COMPLEMENT ALHORA

No cal dir que hi ha la possibiltat que apareguin combinades les estructures que hem
explicat anteriorment, com en els toponims seglents:

Mont-roig del Camp
Sant Miquel de Cap-sa-roca
Sant Salvador de Serradellops

Com és10gic, €l tractament d’ aquests toponims hauria de ser andeg a's que hem expli-
cat fins agui. Aix0 vol dir que els guionets de “ Sant Miquel de Cap-sa-roca’ no tenen jus-
tificacio: hauria de ser Sant Miquel de Cap sa Roca.

4. CONCLUSIONS

Aquest modest article no pretén altra cosa que posar de manifest algunes incoherencies
gue hem observat en € tractament de la toponimia dels nuclis edificats catalans. Ens hem
limitat a plantejar alguns problemes, posar-los damunt la taula i apuntar-ne una possible
soluci6. Pero no volem deixar de dir que caldria respectar uns criteris basics fonamentals.

En primer lloc, tots els toponims que fan referéncia al mateix concepte basic (com seria
els nuclis edificats, el cas que hem estudiat) han de tenir un tractament homogeni, tant si
es tracta d’un petit llogaret, d’ un barri, d' una urbanitzacié o d un municipi, petit o gran; i
Lambé té de ser homogeni el tractament dels toponims de nova creacid, en relacié amb els

istorics.

El criteri anterior hade prevaler per sobre del que avui pugui ser tradicional en els casos
en que laforma consolidada per I’ Us estigui en flagrant contradiccié amb lanormativa cata-
lana general. Per exemple: ¢com pot ser que a Barcelona hi hagi dos barris que tenen el
nom amb la mateixa estructura sintagmatica (substantiu —el mateix en tots dos casos— més
adjectiu) i que I'un s'escrigui separat (el Poble Sec) i I'altre s'escrigui aglutinat (el
Poblenou), només atenent a un criteri tradicional que —tal com ja hem exposat en el cos de
I’article- no s ha seguit en altres casos? No tractar els toponims iguals amb criterisiguals
equival a posar encara mes entrebancs a les persones que intenten escriure amb correccio
la nostra llengua. Ens ho podem permetre?

| finalment, trobem que és fonamental que les solucions adoptades mai no depenguin de
la zona dels Paisos Catalans ala qual pertany el toponim en qliestié. Una llengua amb les
amenaces i les insidies que rep la nostra no es pot permetMontbrié del Camp, octubre del
2007

Montbrio del Camp, octubre del 2007

NOTA: Vull expressar € meu agraiment a Marcel Banlis i Banus, que es va llegir |’ es-
borrany deI'articlei m’hi va fer assenyats comentaris que em van permetre de millorar-lo
notablement.
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