FILOSOFIA CRISTIANA

é Puede haber filosofia cristiana? ¢Qué es
la filosofia cristiana? He aqui dos cuestiones que han sido muy discutidas. La difi-
cultad proviene de que el concepto fillosofia incluye la razén como instrumento y la
palabra crist{iana incluye la fe como fuente. Pero raedn y fe, aunque no incompati-
bles, son procedimientos de conocimiento completamente distintos. De donde, filoso-
fia cristiana pareceria constituir una mixtificacién de conceptos que forzosamente
tendria que repercutir en perjuicio de la filosofia o de la religién, de modo que la
filosofia cristiana o no seria propiamente filosofia, pof apoyarse en la fe, o no habria
razén para llamarla cristiana si prescinde de la fe

Esta cuestién empezé a plantearse publicamente en Fnburgo el aﬂo 1897, con
ocasién de un Congreso Internacional de Filosofia. Se divulgé con la obra del
P. Norberto del Prado que tenia por titulo «La verdad fundamental de la filosoffa
cristianax. Se tratd intensamente con ocasién del XV centenario de la muerte de San
Agustin, en 1930. Y llegé al méximo en la discusién piiblica tenida en Parls, en la
Sociedad Francesa de Filosofia, el afio 1831.

Esta Sociedad, aunque fundada y dirigida por fildsofos no cristianes, varios de
ellos judios, acoge toda clase de opiniones y sistemas. Por eso filésofos cristianos,
sobre todo seglares, con frecuencia toman parte en sus discusiones periddicas. En la
sesién aludida actud de ponente Mr. Gilson (destacado filésofo cristiano que tomd
parte en nuestro Congreso de Apologética del afio 1949, con ocasién del Centenario
de Balmes) y le arguyeran el racionalista Brehier y el inmanentista Brunschw1cg,
presidi6 el acto el mismo Rector de la Sociedad, Mr. Leon. Intervmleron en la discu-

sién los profesores catdlicos Maritain, Le Roy ¥ Lenoir y enviaron comunicaciones
Blondel y Chevalier. La asistencia fué muy numerosa, mucho mas de lo acostum-
brado, de modo que un distinguide miembro de la Sociedad, el judio Levy~Bruh1
exclamé: «Esto es un éxito para la filosofia cristiana».

Resumiendo las discusiones v opiniones sostenidas antes y después de aquella
memorable sesidén, podemos reducir las soluciones a tres: 1.* No hay filosofia cris-
tiana. 2.* Hay una filosofia solamente externa y negativamente cristiana. 3.° Hay
una filosof{a intrinsecamente cristiana.

Podemos prescindir de la primera solucidn, pugs aparte de que afin muchos
filésofos no cristianos reconocen la existencia de _una filosofia cristiana, histérica-
mente ¢s indiscutible que la produccién de un San Agustin por ejemplo o de un
Santo Tomds, es filosofia por una parte pero impregnada de cristianismo por otra,
asi que merece llamarse la suya filoscfia cristiana, aunque ello plantea el proble-
ma de como debe ser entendida esta filoscfia cristiana que es o que se discute entre
la 2.% y 3.7 solucion. ] - )

Para exponer Ja segunda solucion hay que fener en cuenta que los campos de
la filosofia y de la teologia, de la razén y de la fe, aunque distintos no estdn comple-
tamente deslindados sino que tienen una zona comfin. ‘Si representamos por dos
circulos estos campos resultard que no estdn separados esos circulos, nj siguiera son
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solamente tangentes sino que se interfieren, se sobreponen, en parte, segiin el
gréafico siguiente:

FILOSOFIA-RAZON FE-TEOLOGIA

El cfreulo de la izquierda representa el campo de las verdades de razdn, dela
filosofia, es decir, de las verdades quela razén puede descubrir con sus propios
medios. El circulo de la derecha representa el campo de las verdades de la fe, dela
teologla, es decir, de’las verdades que nos han sido ensehuadas por Dios. Pero debi-
do a la interferencia, las dos circulos forman tres zonas distintas. La zona A que
comprende lag verdades que puede descubrir la razén humana con sus propios me-
dios y sobre las cuales Dios ne ha dicho nada, dejandolas enteramente a la investi-
gacién del hombre. La zona B que comprende verdades que la razén humana puede
Hegar a conocer por st misma pero que ademés Dios las ha revelado de modo que
el hombre también 1as puede conocer” por fe. Y finalmente la zona C con las verda-
des cuyo conocimiento es inasequible a la razén humana que llega a saberlas finica-
mente por la revelacidn,

Y hay que advertir que lag verdades de la zona B son de suma importancia y

fundamentales tanto para un circulo como para el otro. Estas son principalmente la
existencia de un Dios personal y distinto del mundo, del cual es creador, ¥ la espiri-
tualidad e inmortalidad del alina humana; ademds también deben considerarse com-
prendidos en esta zona los supuestos filoséficos de la fe cristiana, que segfin la
enciclica «Humani generis» son: el valor real y objetivo del conocimiento humane
tanto en el orden experimental o sensible como en el orden suprasensible o metafi-
sico, ¥ por consiguiente el valor objetivo del razonamiento metafisico y el valor real
y absoluto de los principios de contradiccién, razén suficiente y causalidad.
’ Esto supuesto, los partidarios de la 2.7 solucién dicen: Una filosofia que com-
prenda todas, o por lo menos no se oponga a ninguna, de las verdades dc la zona B
serd una filosofia antipanteista, antimaterialista, anti-idealista, antisubjetivista, anti-
relativista, antipositivista, antikantiana, que son las principales direcciones de las
filosofias no cristianas, es decir, coincidird fundamentalmente con cualquier forma de
filosofia cristiana, de modo que no se ve porque una tal filosofia no deba llamarse
cristiana, si coincide con ella, aunque sus autores no sean cristianos.

Esta filosof{a serd cristiana en primer lugar negativamente porque en la defini-
¢ién se dice que no se opone a ninguna de las verdades de la fe cristiana, aunque esta
definicién no resulta meramente negativa ya que no oponerse a tales verdades dice,
en su mayor parte, aceptarlas, dada su funcién fundamental., En segundo lugar serd



FILOBOFIA CRISTIANA 195

exfernamente cristiana pues el cristianismo no serfa ningin factor intrinseco de la
misma, sino que serfa cristiana por mera coincidencia con los supuestos filosé-
ficos del cristianismo.

Se puede también extender éste exfernamente, y esto es lo que se concede g
las partidarios de la 3.% solucién, en el sentido de la ayuda externa que la fe cristia-
na puede prestar y de hecho presta a los filésofos cristianos.

Porque hay que distinguir entre fildsofo cristiano y filosofia crisfiona. Filoso-
fia cristiana es lo que se ha dicho antes. El fildsofo cristiano en cambio es el pensa-
dor que cstando en posesion de la fe cristiana, se dispone a investigar con su sola
razdn las dltimas causas de todas las cosas. Para ello no debe echar por la borda su
fe cristiana, no siquivra debe prescindir de la misma. No debe ciertamente’ apoyarse
en ella en sus (azonamientos pues entonces dejaria de ser filésofo. Pero una cosa es
apoyarse y otra cosa es tenerfa en cuenta. La fe e p.esenta la solucién cieria de mu-~
chos problemas. ¢Porque no puede tener presente dicha solucidén para orientar sus
investigaciones y rectificarlas una y otra vez hasta que conla razdn llegue ala mis-
ma conclusion que la fe? Este filosofo se slroe exiernamente de la fe, no se apoya
en la fe.

Supongamos gue cn unos exdmenes de matematicas un alumno sabe la solu-
cién del problema propuesto. Este conocimiento le servird para orientar el plantea~
mientu y el desarroilo de tas operaciones hacia aquelia solucaén y mxentras no 1a
obtenga rectificard una y otra vez el planteamlento y las operaciones seguro de gue
hia habido error en ellas ¥ en cambio estard muy seguro de su acierto en cuanto ob-
tenga la solucién dada. Eete alumno se ka seroido del conocimienta previo de Ia
solucién, no se ha apoyade. para nada en la misma.

Otra comparacién: supongamos un albabil que construye en pleno dia a la luz
del sol. Se siroe de laluz, no apoya el edificio en la luz. La prueba es que su cons-
truccién es igualmente firme porfa noche cuando la oscuridad ha ahuyentado el méas
insignificante rayo de luz. Claro’que uu albafiil que construye ala luz del sol edifica
con mds comodidad, méas rapidez, mds seguridad y mds solidez que ofro que cons~
truyera a oscuras.

Este es ¢l caso del filésofo cristiano, Edifica el sistena de su saber a la luz de
la fe cristiana. La fe le ayuda a &L, pero no enfra como constitutive de su sistemna gue
resfstird {a buena critica de un fildsofo no cristiano, es decir, se mantendrd firme en
la oscuridad; porque se ha servido de la fe, no se ha apoyado en la fe.

Todavia podemos conceder mds, en este influjo de la fe, sobre el fildsofo
cristiano, no sobre la filosofia. Y es que el pensador cristiano perfeccionado por la
gracia, las virtudes y los dones del Espiritu Santo estd en mucho mejores condicio-
nes, para la investigacién y el descubrimiento _de la verdad, que un filésofo no cris-
tiano que desposeido de aquella perfeccidn sobrenatural facilmente se encuentra
impedido por intercses creados, amor propio, orgullo y prejuicios, no solamente de
hallar la verdad, sino ain de entrar por el recto camino de su bisqueda. Nadie como
el cristiano asesorado por la verdadera fe puede tener aquel amor de la verdad que
se necesita para encontrarla.

Pero, repetimos, este influjo afecta tinicamente al pensamiento del filésofo, no
a su sistema. Constituye finicamente una ayuda externa. El sistema en si queda in-
trinsecamente completamente falto de todo influjo sobrenatural, de modo que pueda
y deba ser aceptado por cualquier pensador no cristiano, es mds, debe poder ser
incluso obra de un afortunado pensador sin fe.
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Con lo dicho ya podemos juzgar la 3. solucién. Si al proponer una filosoffa
infrinsecamente cristiana, pretende Gnicamente poner de relieve la ayuda decisiva y
extraordinaria que la fe presta a los flésofos cristianos (no ala fllosofic), en el
sentido antes explicado, no hay inconveniente en admitirla aunque la expresion se
presta a confusiones. Pero si esta solucion exige la fe como factor intrinseco, entién-
dase como sea, de la filosofia cristiana, entonces no se comprende como esa, sea
verdadera filosoffa, pues la filosofia exige la exclusién de todo clemento sobrena-
tural desde el momento que se definc la investigacién de la verdad con las solag
fucrzas de la razdn. Ademds esta opinidn favoreceria el relativismo puesto que la
filosofia cristiana constituiria necesariamente el punto de vista del pensador cristia-
no y'de ninguna manera podria serlo del pensador no cristiano que no dispondria
para estructurar su sistema de aquel factor sobrenatural. Ni la filosofia cristiana po-
dria ejercer su papel apologético en favor del cristianismo pues para pensar segin
la filosoffa cristiana serfa necesdrio ser ya cristlano.

Parece pucs mds acertada la segunda solucién segiin la cual existe una filoso-
fia cxterna y negativamente cristiana y que podria definirse la fidosofia que ni en
sus principlos ni en sus conclusiones se opore a la fe, o bien, de un modo positivo,
la filvsofia que sostiene raclonalmente los postulados filosdfiicos del cristianismo,

Sobre esta base se pueden estructurar varias formas de filosofia cristiana,
pero siendo tan importante la lucha contra el pensamiento filosdfico acristiano que
se¢ ha infilirado por todas partes, parece ser que los. filésefos cristianos harian
mejor, dejando a un lado las relativamente pequefias discrepancias entre las varias
escuelas de filosofia cristiana, circunscribiéndose finicamente al estudio, exposicidn
y defensa, bajo todos los aspectos’ y puntos de vista de la mentalidad moderna, de
aquellos supuestos filoséficos de la fe cristiana que por lo demés caracterizan ya en
sus lineas fundamentales cualquier sistema de filosofia cristiana.

CamiLo Riera, pbro.




