LA "COMMENDA" DE CASTILLOS
-+ EN EL SIGLO XI

La institucién de que se va a tratar, fun-
damental dentro del militarismo’ caballeresco de la nobleza catalana del siglo X1, no
puede pasar desapercibida como precedente juridico cultural inmediato de las
formdq comanditarias del snglo XIII, de las que se trat6 en otra ocasién (1), entre las
cnales se halla todavia esa ija «commendas feudal (2). De aqui que, siendo ol
presente el tipo mds antiguo de los que pudimos comprobar como existentes en el
doscientos, puede tener en la explicacién de éstos un positivo valor, ademds de
tenerlo de por si como institucién constitutiva de una pieza basica en la organi-
zacién juridica de la alta sociedad catalana de los siglos XI y Xil. La institucisn
ademas, fué regulada en los Usatges, lo que Ie da, hasta cierto punte, un valor de
paradigma en el camino ldgico de expansién o aplicacién a nuevas modalidades
contractuales, que, a partir de este momento, habia de emprender el envejecido
concepto visigético de la «commendas, formado a su vee por degeneracién de 1a
«commcnda» romana (3).

" &i'la historia politica y militar de Catalufia en los siglos X y X1 pudicra redu-
cirse a una linea dctenmnada por las coordenadas cartesianas en las que en el eje
de or(lonadab pudleramos scfialar, convementemente medida, la situacién politica
v militar del p pam y en ¢l de abcisas los afios, sin duda al guna ¢l punto mds bajo de
la linea resultante lo daria ¢l afio 985 en que tuvo lugar la destruccién de la ciudad
de Bdl’C‘C'Ohﬂ pnr Almanzor, contmuando muy bd]a hasta ¢l afio 1010 en que tuvo
lugar la famosa expedicién condal a Cérdoba y a partir de cuyo momento no harfa
ya mas que subir. En ¢l primer tramo de esta linea ascendente podriamos senalar
¢l nacimiento de nuestra institucién. Veamos las causas histéricas vy juridicas qué
acaso pudieran determinarlo.

La destruceidén de Barcelona del 985 y ]as expediciones sucesivas de los ejér-
citos cordobeses contra los condados catalanes fronterizos Urgel y Barcelona, con
sus unidos Ausona y Gerona, convencieron a las clases dirigentes de éstos y sefiala-
damente a sus condes de algunas amargas realidades de su situacién; en primer
término del fracaso de la politica pacifista del conde de Barcelona-Urgel, Borrell I1,
respecto a la Bspafia musulmana; en segundo lugar de la inoperancia o incficacia,
absoluta del rey de Francia como protector, de quien eran sibditos nominales v de
quien en otras circunstancias hubieron podido recibir proteccién; y por fin, del

¢1) Ver nuestro estudio «Tipos auselanos de {2 <commendar en el sigio XUs». En «Ausa». (959.
N.° 30, pag. 284,
+«42) Ibidem. Ducumento n © 2.
(3y Ver nuestro estudio «Un contrdto de «commenda» de 1221+. En «Ausas, 1959. N.° 27, pig. 166
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total estado de indefensién en que se hallaba el pais frente a la arrolladora poten-
cia de los ejércitos cordobeses (1).

La reaccién de dichas clases dirigentes y muy sefialadamente de los condes
Ramon Borrell de Barcelona y Ermengol I de Urgel, hijos de Borrell, ante tan dura
realidad fué magnifica encendiendo el espiritu del pais en un militarismo colectivo,
hijo. en no poco, de un explicable sentimiento de revancha, que tuvo su expresién
méxima en la expedicién a Cordoba del 1010 (2) que, si no fué un dechado de
perfeccién en el arte de la guerra, cresd aquf la conviceién de que habia librado al
pais de la opresién musulmana (3), conclusién que si bien descansaba en esa pre-
misa nada cierta, fué verdadera, pues la descomposicién interna del Califato cor-
dobés, que terminé definitivamente en 1031 (4) trasladé la iniciativa en la guerra
entre moros y cristianos a manos de nuestros hombres, quienes la aprovecharon
reconstruyendo sin el agobio de las «razzias» enemigas las fortalezas destruidas, y
emprendieron la constitucién de un vasto sistema de alianzas y pactos militares que,
dando a las capas altas de la sociedad los caracteres definitivos de la arganizacién
feudal, constituyé el tejido que habia de ser la base de [a futura potencia militar y
politica del pais. Teniendo en cuenta todo esto, ya no se ve como una pura casualidad
que en 1018-1026 un tratado entre los Condes Berenguer Ramon I de Barcelona y
Ermengo! I de Urgel, desarrolle la conveniencia bajo una terminologia plenamente
feudal (3), ni que sea esia la época en que nacen las grandes casas nobiliarias
catalanas {6), ni que solo tres o cuatro décadas maés tarde, en 1058, pudiera va el
conde Ramon Berenguer |, emprender la tarea de sujetar a las normas de un dere-
cho peculiar sobrepuesto al «Liber Judicum» este brillante y caballeresco milita-
rismo que con cietta exageracién cuantitativa, pues de momento solo se ha com-
probado que afectara a las clases sociales aftas, hemaos convenide en llamar mundo

feudal (7).
Uno de los contratos constitutivos de ese vasto sistema de pactos y alianzas

{1 Ver Rimon d’vhadali de Vinyals. <Els primers comtes catalans». Editorial Teide. Barcelona.
1958 Segona part, Cap. VII. Pags. 328 y sigts.

12) Ver Dozy. Historis 111, X1V, Isidro de las Cagigas. «Los mozirabes». Madrid, 1948, Tomo IJ,
pag. 400. Cartulario de Sant Cugat del Vallés, editado por José Rius Serra. Barcelona, MCMXLVI Vol. II,
niimeros 427, 431. Archivo capitular de Vich .6, n.? 1335, Vol. Episc. I, n.®* 96 ¥ n.° 8i3, 814 y 813 del
indice En el documento n.° 431 del Cartuiario de Sant Cugat se califica la expedicién de «publicas.

(3) He aqui como se explica un documento del cartularie de Sant Cugat hecho en 26 de Julio de
1012 (nim, 449): Prevalult iam dicta rabies paganorum sevitia per multa annorum curricula super provincias
christianorum et dissipaverunt intinitas munitiones usque dum dedit Deus victorlas christianis per manum
Ralmundi fratrique sui Ermengaudi utrique comiti, qui, manu Dei, gubernantis, earum forcia, preliando,
confregerunt et usque ad Corduba aundaciter introierunt et prelium ante Cordubam laudabiliter prefati
fratres peragerunt, et omnes sarracenos atqne barbaros, nutu Dei, in fugam miserunt, et regem Mucelemiti-
cum, qui ad eos confugerat, in solio regall Cordubense collocaverunt. Inde dedit Deus tranquillitatem super
christianis et exierunt et ambulaverunt prefatas marchias undigue et construxerunt multes munitiones
castraque que olim fuerant destructas a prefata paganorum potentia,

{4) Ver Dozy Historia de los musulmanes de Espaia. IIL, XVIII,

(3: Ver ¢Liber Feu forum Mayors. Edic. Fco. Miguel Rosell, Barcelona. MCMXLYV, documento 0.0 157,

(6} Ver cLiber Feu lorum Mijor» antes citado, Preficio, pags. XVIII-XXVI y Santiago Sobrequés,
<Els barons de Catalunya., Editorial Teide. Barcelona, 1938.

(7) Ver «Usatges de Barcelonas edicibn de |. Rovira i Ermengol. Editorial Barcino. Barcelona, 1933.

Pigina 20.
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militares de que antes se ha hablado es el de la <commenda» de castillos, por la
cual el sefior de uno de ellos lo entregaba a su vasallo para que lo custodiara de-
volviendo su posesién material cuando el sefior lo tuviera por conveniente. Los
primeros ejemplares que hemos encontrado de este contrato son uno, de 1049, que
recae sobre el castillo de Fornells en La Selva (1), .y otro, de 1052. sobre el castillo
de Malla en nuestra Plana (2). A partir de estos momentos existe tal superabun-
dancia de estos contratos en los documentos que ni siquiera citarlos seria trabajo
tan largo como 1util (3).

Examinadas las causas histéricas que pudieron motivar el nacimiento del con-
trato que estudiamos, trataremos de esclarecer las estrictamente juridicas: Por qué
se llamé <commenda» & este contrato?

Es hoy ya mas que una hipétesis de trabajo, un hecho demostrado la vigencia
en Cataluna del «Liber iudicum» en los siglos que nos ocupan, de cuyas citas estdn
plagados los docomentos (4 lo que demuestra que la formacién juridica culta de
los hombres del siglo XI seguia fundamentalmente basada en el <Libers. Es mds,
podriamos afladir que los Usatges permanccen fielmente dentro de esta tradicion
juridica visigética del dzrecho anterior mas que en el contenido o materia de sus
preceplos, expresamente reconocidos como materia nueva en los Usatges «Cum
dominus» (5) y «luditia curie» (6), en la criteriologia juridica que presidié su con-
feccién, pues en efecto, el citado Usatge «Cum dominuss alega como fundamento
fegal de los propios Usatges el precepto del «Liber iudicum» (7) que autoriza al rey
cuando las nuevas circunstancias lo requieran para dar leyes nuevas ajustadas a las
nuevas necesidades y el tambien citado «luditia curlae» asigna al «Liber» el papel
de derecho supletorio aili donde no basten los Usatges para resolver el caso (8), es
decir que los Usatges se presentan todavia a si mismos como un simple comple-
mento o apéndice del <Libers, que sigue vigente después de ellos en todo cuanto
en los mismos no sc halle previsto, que no es poco, pues precisamente la materia

(1) «Liber Feudorum» antes citado. Doc. nitm, 433,

(2)  Archivo Capitular de Vich. C 6. Vol Episc. IL nitm. 50. Otro muy interesante relativo al castillo
de Aguilar (Tonaten A, C. ¢ 6, niim. 1012, de 25 de febrero de 1034,

13) Comoe ejemplos pueden verse para la segunda mitad del siglo X1 en el «Liber Feudorum» los do-
cumentos niumn, 82, 171, (74, 175, 275, 420, 421 y 425. Los de! siglo Xil son todavia mds numerosos.

4} José Rius Serra. Cartulario de <Sant Cugat del Valigss. Vol. LI. Prolego X1V, con la bibllogratia
alif citada,

(5) Este Usatge es el 3 de la edicién oficial ¥ preliminar en la de Rovira y Ermengol, Utilizamos esta
JOrna romance pos po ftener 4 mano la Jatina. He aqui el texto de este Usatges Com o senyor En Ramon
Berenguer, comte e marchés de Barcelona, apoderador d’Espanya, hac honor e vie conec que en tots piets
de la terra no podien ésser observades les «Ligs godes», e vi molts clams e molts plets que aquelles «Ligss
no jutyaven especialment, per loor e perconseyl dels seus, ab la molt sdvia muller sua Na Dalmur, establi
e més usatges ab que tots temps los clams e les malefetes fossen degtrets, e pledeyats, jutyats, e ordenats,
esmenats, o vengats Aysd feu lo comte per l‘actoritat del <Libre Jutges, qui diu, certes: «Ligs son a enadir,
si justa novitat de plets o requer, La principal eleccié n’aurd leser, e que li sia tractat per Jo sen de la reyal
Postat, en qua! guissa to nat plet sia mesclat ab ses <Ligs» £ sola la reyal Postat ser francha en totes cos-
ses, qualque pena man esser en plets.

(6) Este usatge es el 81 de Iz edicién oficial y el LXVIN en la Edicién de Rovira y Ermengol.

(7) Begun Rovira y Etmengol el pasaje del «Liber Iudicum» a que se refiere este Usatge es el Tit. I,
Lib. { (Loc. cit, pag 2801.({Vemos sla embargo mayores coincldencias literales en Lib. X{1, Tit, I, Ley 1.

18) He aquf el texto categdrico del usatge, antes citado: «E per agh, les cosses fetes o a fer seran
jutyades segon l'usatge; e ali on no basten los <Husatgess ftorn hom a les <Ligss.
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regulada en los Usatges €3 en su mayor parte enteramente nueva, hija de las gir-
cunstancias del propio siglo XI y como tal ni siquiera prevista en el <Liber= o, _si
prevista, resuelta en forma completamente inadecuada,a la realidad social del
mismo siglo, como expresamente reconoce el antes citado usatge <luditia curiae»,
respecto a determinadas relaciones penales y feudales y el tambien citado «Cum,
dominus» en general. Esto no obstante, a pesar de Ja modestia con que los Usatges
se presentan a §f mismos como una simple modificacién o reforma parcial del
«Liber», ficles a la tradicién juridica que los precede, el contenido de las institu-
ciones que regulan es completamente original ¢ hijo de la vida del siglo XI, como
veremos al examinar nuestra «commenda», de modo que susredactores, Bonfill
Marc y Guillem Borrell al parecer, cuyo saber estaba fundamentalmente basado en
el «Liber», supieron dar a éste, cual verdaderos juristas, una inyeccién de vitalidad
tal que pennitiria todavia su vigencia hasta la pragmética de Jativa de 1243 y la
constitucién de las Cortes de Barcelona de 1251 (1), .

Nuestro caso, la <commenda» de un castillo por el sefior a su vasallo. es precn-
samente una relacién enire vasallo y sefior y por tanto uno de los casos tipicos a
que se refiere el citado usatge <[uditia curfae» quando dice que las leyes godas
«jutgen tots homens egalment e no jutgen re entre vasayl et senyors, es decir que
categdricamente se trata de una institucién nueva. 2Por qué los Usatges no la cali-
ficaron de otro mn:do? Sencillamente porque se encontraron con la calificacion hecha,
pties, como va antes hemos dicho, los primeros documentos en que esta «com-
menda» consta son anteriores a los Usatges (los nuestros hemos vistg eran de 1049
v 1052) es decir que Bonfill Mare y Gujllem Borrell tomaron la institucién del
derecho vivo y en este derechio vivo anterior a los Usatges, con el «Liber iudicum»
en la mano no habia otro modo de calificar un contrato como el nuestro en que ¢l
clemento esencial es la finalidad de custodia, pues el cédigo recesvindiano en el
Tit. V «De commendatis et commodatiss, Lib. V, subsume bajo la genérica figura
de la «commenda» los contratos de custodia. Es bien cierto que esta <commenda-r
feudal ¢n nada se parece a la que regula dicho titulo y en tal sentido es el nuestro
uno de los mas expresivos casos a que se refiere el Usatge «luditia curlae»,. pero cs
aun mds cierto que por mal que encaija la institucién feudal en el Titulo del Liber
que trata de la «commenda», en ninguno de los demas titulos de aquel se le hubiera
encontrado mas facil acomodo, tanto més cuanto que en el lenguaje corriente la
expresion ya habia extravasado con mucho vy desde hacia tiempo los estrechos
limites del «Liber» (2), y por tanto tratdndose de éste, los «scriptores» v jueces de la

11} He aqui en lo pertinente el texto de esta constitucién que forma la ley un. Tit 8, Lib 1, Val. 3, de
las Constitucion«s: «Item statuimus consitio predictorum gquod leges romane vel gothice, decreta vel decre-
taies in causis secularibus non recipiantur, admittantur, iudicentur vel allegentur,, »

«2) Elcitadn titulo del <Libers concibe la scommendas como un contrato relativo a bienes muebles,
s bien designa con el imismo nombre a la encomendacidn personal o patrocinio en Tit, ITI, Lib. V, denomi-
nacién que contintia en la documentacion franco-cdtalana de los siglos VI y 1X En el siglo X se utiliza ia
exprasidn para conferir el albaceazgo estudio citado en 1a nota 31 y en el siglo X1 pueden observarse para
el vocablo <commend ire» las siguientss sigrificaciones d : valor Juridico:

1.° Atribucion del alhaceazeo Como gjemplos ¢n ef <Cartulario de Sant Cugats, Ios documentos 468,
afto 1018, 557, aito 1041, 587 afio 1046 v 590 aflo 1047,

2. Férmulade la «commendatio minibuss expreqlva del reconocimiento de vasa]lale Se hallaen la
formula de los jura nentos de fidelidad y en las donaciones de feudos y <commendas» de castillos.

3.% Entrega de un menor para su {utela: «Liber Feudorum» nim. 420.

4.% patrega de un castillo para su custudia, que aqui se estudia.
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épnca se habian acostumbrado va a no hilar demasiado fino. Este case y otros
muchos parccidos son los quer mejbr que ningiin tratado nos dan a conocer los
males que Ramon Berenguer | traté de remediar al promulgar su codigo.

'Nada convence tanto de lo que se viene diciendo como el examen del detalle
en'los documentos de la instituciéh de que se trata y del pormenor de su regla-
mentacion en los Usatges, para lo cual, ¥ con el fin de no complicar el razona-
micnto, prescindiremos deliberadamente de toda la superestructura feudal de
nuestro contrato, que implica, como todos los de su clase 1a fidelidad, el vinculo de
vasallaje, la scommendatio manibus», el juramento v la firma de derecho que son
comunes a todos ellos y no privatives del que aqui estudiamos. Unicamente. hare-
mos excepeién de la donacién feudal, que aungue es tambien comtin a todos los
confratos de csta naturaleza, es conveniente tratarla_aqui, siquiera someramente
para distinguir la xcommenda- del castillo, del feudo prepiamente dicho.

o : .

A) Entregas del sefior al vasallo. - La «commendas del ‘cadtillo y la dona-

cién del «fevunis:

Es corriente oir hablar de la infeudacién de castiilos y si bien ‘cxiétép casos en
que éstos son objeto de una donacién feudal (1), ese modo de expresarse no resul-
ta siempre del todo correcto, ‘porque generalmente los documenios distinguen cla-
ramenie la ~commenda  del castillo de 1a donadién del feudo (lamado en los
primeros documetitos que conocemos *fevum= y no «feudums). 'Ea entrega del cas-
tillo tictie como objeto a éste y como'fin la cistodia del mismo, porlo cual se
emplea para expresarla la férmula «Commendat namgue’ predictus N iam dicto T
ipsum castrum de T» que explica claramente la finalidad de la entrega, 'pero,‘claro
estd, el vasallo custodio del castillo ‘necesitaba medids econémicos con los cuales
atender a si “custodia v a'la vez no astamia la “obligatidn-'de custodia por
mero altruismo, sino que necesitaba también ‘el acigate de la recompensa ,eco-
noémica o patrimonial proporcionada a la obligacidn que asumia y de la cual fuera
retribucian. Tal recompensa se la proporcionaba el sefior entregandole bienes con-
gistentes en tierras, derechous a.cargos, iglesias u otros elementos de naturaleza
directa o indircctamente evaluable econémicamente que constitufan ¢l «fevum» v
que eran objeto de una donacién al vasallo, la donacién feudal, la cual. tenia como
objeto o fin la retribucion econdmica de la chligacién de, fidelidad asumida por
aquel. Ile aqui por qué generalmente acto seguido de la «commenda~ del castillo
se consignaba la donacién del feudo bajo esta o parecida formula: «et donat ei per
fevum terris, vineis..» (2). Esta donacién feudal, se halla a veces semi-implicita
pues, por lo visto, la mayoria de los castillos importantes tenfan dentro e incluso
fuera de su término a veces, un lote de ticrras o derechos adscritos al feudo del
castillo quizéd ya desde el tiempo de la repoblacién, y en ¢l contrato, al expresar el
objeto de la donacion feudal no se describian estos bienes sino que simplemente

(1} En el <Liber Feudorums, como ejemplos, los nims. 61 y 282
(2 Fo6rmulas empleadas en la encomendacién del castillp de Malla c1tada enla ‘nota 12
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se indicabap con la expresién «cuantum ad eumdem pettinet castrum» (I) u otra
equivalente.

Es digno de notarse que el primer contrato de esta especie que hemos referido
antes, el que conticne la «commenda» del castillo de Fornells de 1049, no contiene
donacién, lo que confirma la dualidad entre ésta v la «commenda», aunque por
tratarse de un caso aislada, no autoriza a sacar mds consecuencias, por mds que su
antigiiedad deje en pié la duda respecto a la posible consignacién antigua de la
donacién en documento separado o especial (2).

El cardcter mds destacado de la donacidn feudal es su accesoriedad o subor-
dinacién al contrate principal, que en nuestro caso es el de «commenda» del cas-
tillo. Claramente las expresan los documentos (3} y con toda precisidén la sanciona
para este caso el usatge «Si quis contradixerit» (4} al establecer para el supuesto de
que el vasallo contradiga al sefior la patestad del castillo, que sea licito a éste no
solo apoderarse del castillo mismo, sino también de los feudos y retener uno y
otros hasta que el vasallo haga efectivas las enmiendas legales.

B) Obligaciones del vasalio respecto al sefior. ~ La «restitutio potestatis» y la
subcomendacién.

No hay que olvidar que el contrato que se estudia implica en el vasallo las
obligaciones cldsicas de todos los feudales: el vinculo personal de vasallaje, la
fidelidad, el juramento de ella, la «commendatio manibus», y la firma de derecho,
nero estas obligaciones no son especificas de este contrato sing genéricas de las
relacciones feudales todas, por lo que, si son en general importantisimas, carecen
de interés aqui para nosotros, como puramente tangenciales al objeto que con e}
presente estudio nos proponemos. Las obligaciones tipicas de la «commenda» del
castillo son la <restitutio potestatis= y las derivadas de la subcomendacidn.

1) La «~restitutio polestatiss. ~ Esta es la més caracteristica y a la vez la maés
severamente sancionada de las obligaciones del vasallo respecto al sefior, y se
comprende gue asi sea, pues es precisamente la razén de ser de todo el contralo.
Una férmula corriente de consignarla en los documentos es ésta: «Convenit ut
donet ei potestatem de predicto castro per quantas vices eam requisierit per se aut
per suos nuncios vel nuncium». Los Usatges extremaron el rigor en la sancién de
esta obligacién pues no selo el antes referido «Si quis contradixerit» autorizé al
sefior en caso de negativa de] vasallo para tomar el castillo por la fuerza y rete-
nerlo junto con los feudos en los términos antes vistos, sino que el «Potestatem» (5)

(13 Pérmula empleada en la misma encomendacidn. En el 421 del ¢Liber Feudorums se lee: «Ft donet
i ipsum fevuin vel prrrochias qui pertinent ad fam dictum kastrums. En el 420 ¢cum fevo comitali qui
pertinet ad ipsuim castrume» etc.

{2 Parece entenderlo asi Rius Serra. Loc. cit vol. 1. Prologo, XXXV,

(3. El documento nim. 211 del c<Liber Feudorums del afio 1119 expresa mejor que ningin otro que el
feudo era la razon por la cual el vasallo debia defender el castillo, y abandonado éste por el vasallo, carecia
el feudo de razdn de subsistencia,

(4 Este usatge es el 3) de Ja edicidn oficial y XXiV de la edicién de Rovira y Ermengol.

8, Wszatge 42 de la edicién oficial, XXX Ide Rovira y Ermengol.
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niega en este caso al vasallo toda indemnizacién por las pérdidas sufridasg'y lIo
declara «baador» (traidor) con todas sus consecuencias de orden civil y penal.
Esta obligacidn de la «restitutio patestatis» que e¢s una cldsica consecuencia
de la calificacién del contratc como <commenda» se da como es natural solo
respecto al castillo, pero no respecto a los feudos los cuales son objeto de donacién
v no de «commenda» y como bienes donados permanecen en el dominio del
donatario vasallo irrevocablemente, salvo lo dicho en cuanto a la negativa.

2) La subcomendacidn. - Gomoquiera que los castillos, sobre todo los con-
dales, eran muchas veces encomendados a nobles que poseian otros, sea en
«commenda» sea en alodio, no era siempre posible a éstos la custodia personal del
castillo encomendado y tenian que servirse para ello de los <castlanss. De aqui
nacié la necesidad de la subcomendacién, cuya importancia como pieza institu-
cional basica de la estructuracién vertical de la sociedad feudal es bien evidente
(1), por lo cual constituye una institucién ampliamente admitida.

El tipo mds corriente del pacto de subcomendacién, que es el que en defini-
tiva fué admitido en los Usatges es el que se consigna en la siguiente férmula:
«Convenit predictus T iam dicto N ut non mittat castellanos vel castellanum in
predictum castrum sine consilio et voluntate predicti N et ipse castellanus vel
castellani quos predictus T miserit in jam dictum casirum cum voluntate et consilio
predicti N, iurent et affident predictum castrum iam dicto N sine engan ad volun-
tate predicti N»,

El antes citado Usatge «Castellani» recoge esta doctrina prohibiendo la sub-
comendacidn del «castla= sin consentimiento del sefior, pero admite éste en forma
presunta, deduciéndolo del hecho de que la subcomendacion se hiciera a ciencia
y paciencia del sefior.

Si comparamos este usatge con el siguiente «3i aliquis suum feudum» obser-
varemos que estos requisitos exigidos para la subcomendacion del castillo son
idénticos a los exigidos para la donacién, impignoracién o enajenacién del feudo
lo que demuestra el inferior valor de la titularidad que tenia el vasallo respecto al
castillo en comparacidn con la que tenia respecto al feudo, pues mientras en éste
se desenvolvia en el plano del «<ius disponendi», en aquel ni siquiera se le recono-
cia plena libertad en la facuitad de uso.

3) Obligaciones derivadas de otros pactos.— Los contratos de «commenda de
castillos» abundan en otros pactos (2), algunos de ellos de verdadera importancia,
como los sucesorios, enlazados con las disposiciones del derecho sucesorio de los
Usatges, pero ni éstos, ni los contratos de refaccién o ampliacién de castillos,
impignoraciones y fianzas en garantia de las obligaciones asumidas, pactos de
solidaridad personal, ayuda bélica ni enmienda de «forfacturas», si bien merecen
muchos de ellos una monografia y no reducida, para el objeto que ahora nos ocupa,
no tiene méds que un interés lateral,

(1) La admite el usatge <castellanis 32 de la edicidn oficial, XXV1 de Rovira y Ermengol.
(2) Seeaumeran estos tipos en la nota 2, pdg. 324,
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Resumiendo lo expuesto, ¢l contrato de «commenda» de castillos nace a
mediados del siglo XI com¢ consecuencia de la militarizacién de nuestra tierra en
la primera mitad de dicho siglo. El contrato, desconocido en el derecho visigético,
recibe, como institucién hueva, una amplia regulacién en los «Usatgess. Su califi-
cacién como «commendas» parece obedecer a una persistencia cultural en la
terminologfa juridica visigética que, quiz4 a falta de otra mejor, sirvé para bautizar
csta institucién nueva, que salvo el nombre, no tiene ya méas parecido con su
homdnima del «Liber Indicum» que la entrega, la obligacién de custodia, la resti-
tucién y la relacién de confianza.

Bs importante hacer notar que los «Usatges» al rcgular bd]() el rmmbre ‘de
«commenda» una institucién completamente diferente de la que con tal nombre
regula el «Liber judicum» inician un camino_ de separacién de éste, que habria
de'culminar en el siglo XII con la regqlacién separada en la «Costum de la mar»
de otro contrato de nueva creacién, también calificado de «commenda», la comer-
cial (1), con la cual quedara terminado el proceso de disgregacién de esta
institucién . qite, nacida en ¢l derccho romano-visigético fué sucesivamente apli-
candose a nuevas modalidades del derecho vivo y con ello separandose del tipo
pnmmvo para dar origen a nucvas instituciones de igual nombre cada vez mas
diferentes entre si, aunque conservando siempre caracteres que recuerdan su pro-
cedencia cultural.

Esta persistencia de la termmo]ngm visigdtica aplicada a las instituciones quc
con el correr de los tiempos iban naciendo, puede ser la explicacion de la extraor-
dinaria proliferacién de significados de la voz «commenda» de que en otras
ocasiones se ha hablado, pero es todayfa prematuro el aflrmmlo y lo dejamgs
simplemente insinuado por si puede servir de orientacién o por lo_menos de
base de trabajo a quien trate de encontrar orientacién en la. fmndoqndad de
ramificaciones de este complicado e interesante_contrato en cuyo estud:o estamos
todavia comenzande y por tanto sin posibilidad de dar visiones ni demamado
extensas ni demasiado seguras,

Arcapio Ganrcia

(1, Verelestudio ¢citudo en la nota 3, pdg. 321, °



