PROYECCION DE LA CIENCIA EN LA
ILOSOFIA ELEMENTAL” DE BALMES

El hombre es necesariamente influido
por las ideas de su tiempn, de su ambiente y de su formacién. Por tanto para situar
y calibrar las aportaciones que un hombre, sea un sabio, un filésofo y aun un lite-
rato, nos ha legado, es preciso conocer hasta que punto esta triple y mezclada in-
fluencia se ha hecho eficiente al incidir sobre su personalidad original,

Por tanto, es comprensible que al intentar penctrar de una manera més pro-
funda en la filosofia v mentalidad de Balmes sea necesario hacerse cargo de
todas y cada una de las caracteristicas de su ambiente, asi como de su particular
formacion intelectual. )

Un reciente y exhaustivo trabajo bibliogréfico balmesiano (1) nos ha confir-
mado en la idea de que se ha prestado hasta hoy una atencién excesivamente pe-
quefia a la influencia de la formacién cientifica en la mentalidad de Balmes.

En efecto, ya «a prioris existe una triple razén para pensar que esta influencia
fue considerable. En primer lugar, Balmes tuvo una formacién notablemente cien-
tifica, sobre todo matematica (2), que se concretd en su profesorado de Mateméti-
cas (3) v en algunas produceciones literarias referidas al campo matemético (4).

En segundo lugar, el tiempo de Balmes es el tiempo en que, confrontdndose
los resultados de los primeros grandes cientfficos modernos — Newton, Leibnitz,
Descartes, Pascal, entre otros — se va organizando la ciencia de una manera defini-
tiva, haciendo progresos cada vez mas notables. Es imposible citar la pléyadé de
grandes sabios que cabalgan entre el siglo XVIII y principios del XIX cuyos libros
o realizaciones fueron conocidos ds o menos dircctamente por Balmes.

En dltimo lugar -y quiz4s sea esta la razon maés importante — los filésofos que
representaban un modelo para Balmes eran hombres dedicados a la ciencia, de la
cual sacaban con frecuencia problemas y soluciones. Pensemos sobre todo en
Descartes, Pascal, Leibnitz v Kant,

Mas tales afirmacioncs deben ser confirmadas por los hechos, es décir, la in-
fluencia de la ciencia ha de manifestarse en las ideas expresadas literariamente por
Balmes, tnicos datos a los que hemos de referirnos.

{1} Mendoza, J. de D. 5. J. Bibliografia Balmesiana. Fdiciones ¥ estudios, en «Analecta sacra Tarzaco-
nensiax», vol. XXXIII, 1960, pigs. 1-273.

(2) No por sus estudios oficiales —en los que s8lo cursé fisica en el 2.° curso de Filosoffa: P. Casanovas,
«Balmes, su vida, sus obras y su tiempos, t. I, pig, 42 (Obras del P. Cnsanovas, vol. 15, Ed. Balmes, 1942)—
sino, sobre tode, por sus estudior particulares, entre los cunles dos afios de estudio intenso de matemd4ticas
(P. Casanovas: op. cit,, 1. I, phgs. 113 y 174),

(3) FEn Vich, desde 1837 a 1841 (P. Casanovas: op. cit., 1. I, pAg. 174),

(4) «Discurso inaugural de la citedra de mateméticas de Viche (Obras com. IT, pAgs, 319- 541), «Plan de
ensefanza para la cdtedrn de matemdcicas de Vichs (Obras com. 11, 289-315), «Notas de estudio sobre las can-
tidades varinbless (Obras com. II, 441-446), «Apuntes pare un tratado de trigonometrias (Qbres com. I1, 361~
438), «Breve discurso gobre ¢l infinftor (Ob:zas com, II, 184-198),

«AlUSA, - N° XXXX. 1962
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Por esto, creemos que debe procederse, ante todo, a un anélisis literario de
las obras filoséficas de Balmes, a fin de recoger todos los datos que pueden escla-
recer, con garantia cientifica, el hecho, el alcance vy las caracteristicas de esta
influencia o proyecccién de la ciencia en Balmes.

Empezando. pues, a trabajar en este sentido, a continuacién analizamos, desde
este dngulo, la «Filosofia Elementals (I).

I ~ ESPECULACIONES DE BASE CIENTIFICA

Légica. — Parece partir de la ciencia al valorar la hipdtesis en general: «El uso
de las hipdtesis puede ser provechoso; yva porque ejercita el entendimiento, acos-
tumbrdndole a reducir la variedad a la unidad, va también porque ¢l conocimiento
de las causas posibles prepara a veces el de las causas reales= (2).

Metafisica (Bstética). — Al tratar del valor de la extensién en geometria hace
consideraciones sobre el valor real de la abstraccion, afirmando la disociacién en-
tre la estructura idecal v su proyeccién en la realidad experimental cientifica:
«La geometria es una de las ciencias més ciertas y evidentes; y, sin embargo, desa-
parece del todo si quitamos a los objetos la extensién. Clarp es que al lablar de
volimenes, superficies y lineas, no tratamos de estas cosas en cuanto estin en
nuestro interior, siné en cuanto se hallan en lo exterior o reales o posibles. Adm1~
tiendo la hipdtesis idealista, la geometria se reduce a combinaciones de hechos
puramente internos, a los cuales no se sabe que corresponda ningin objeto
real o posible» (3).

Méds adelante confirma nitidamente que la abstraccién reduce el objeto, abs-
traido de sus notas individuantes, al mundo de las ideas: <La geomelria trata de la
extensién prescindiendo de los colores y de toda cualidad sensible; entonces no
se halla la ciencia en el terreno de las representaciones sensibles, sino de las ideas
puras o sea de los cbjetos del entendimiento puro; pues que la misma geometria, si
quiere echar mano de las representaciones sensibles o imaginarias, neceslta em-
plear el color u otra cualidad que pueda afectar los sentidoss (4).

Insiste en el modo de concebir la extensién en sbstracto al dar su definicién
en la Ideclogia pura: «La extensién, considerada como abstraccién de todas las pro-
piedades especiales con que se nos ofrece en los cuerpos, v tomada en sus tres
dimensiones, longitud vy profundidad» (5}

Asimismo funda en la extensién las ciencias naturales: «Las ciencias naturales
desaparecen también en faltando la extensién, Asi, por ejemplo, cuando la catép-
trica asienta que en la luz el 4ngulo de reflexidn es igual al angulo de incidencia,

(1) Les cites a continuncisn resefadas se referen o la edicién de In Editorial Balmes, en 1944. A ella
corresponde la paginacion suscrita.

(3) P&g. 89, ndm. 387.

(3) P&g. 206, nGm. 7.

{4} P&g. 209, ntim. 78,

(3) P44, 351, nGm. 15,
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no podté significar otra cosa sino que en la apariencia de eso que llamamos lug, la
apariencia del dngulo de reflexién es igual ala apariencia del dngulo de inci-
dencia» (1). Y asi en la ley de la palanca. en los datos astronémicos, ete.

Metafisica (Ideologin pura). — En el umbral de la ldeologia pura analiza experi-
mentalmente la divergencia entre laidea y su representacién, quée aplica a la geo-
metrfa: «La idea de un tridngulo no es su representacién sensible; la idea del
triangulo es una, necesaria, constante, la misma pé\ra todos; su representacién sen-
sible es miiltiple, contingente, mudable; luego la idea y su imagen sensible son
esencialmente distintas», (2)

Detenidamente analiza a continuacién, por separado, la idea esencial y las
varias representaciones, insistiendo en que es imposible imaginar una idea general;
asi la de poligono, la de nimero...

Con todo, no funda exclusivamente la geometria en la extensién; «...esta idea
por si sola no basta para la ciencia. Son necesarias las de ser v no ser en cuanto
entran en el principio de contradiccién; las de unidad y ntmero para la medida;
sin ellas no se puede dar un paso. La idea de extensién en abstracto nos ofrece un
campo inmenso, en que la ciencia no encuentra limitess. (3), Ideas repetidas
en el n.° 207.

En cuanto a las ciencias ffsicas: «..deben limitarse a la observacién de los
fenémenos vy a la determinacion de las leyes que los rigen; para esto Henen dos
fuces: la experiencia v el cdlculo; ambas cosas prescinden de la intima naturaleza
de los objetos cuyo examen reservan a la filosofia trascendental. Por ejemplo, la
experiencia ensefia que los cuerpos se atraen en razén directa de las masas e
inversa del cuadrado de las distancias; las atribuciones del fisico son: 1} ésggurarse
con certeza del fenémeno de la atraccién. 2) Formular las leyes de la misma some-
tiéndolas a riguroso céleulo en cuanto lo consiente la experiencia-. (4)

Acerca de la idea de infinito, afirma ante todo su cardcter positivo: «Decir
linea infinita es afirmar la prolongacién de la linea, y no como quiera, sino como
una prolongacién sin término; decir fuerza infinita es afirmar el ilimitado alcance
de la misma-» (5).

Aplicaciones de la idea de infinito: <Una recta prolongada hasta lo infinito en
la direccién N. es infinita; pero se puede concebir otra mayor afiadiendo ala
primera la prolongacién hacia el S.; parece pues infinita y no infinita al mismo
tiempo. zHay contradiccién? No; lo que hay es que hemos alterado la condicién
primitiva, pues que entonces aplicdbamos la nocién de limite a una sola direccién,
y ahora la extendemos a las dos» (6).

«El valor lineal de una recta prolongada hasta lo infinito en sentidos opuestos
parece infinito ¥ al mismo tiempo no infinito; pues que al lado de aquella recta se

(1) Dig. 206, ntim. 78.
(2} P4z, 228, ndme, 27 3.
(3) P4g. 233, nim,. 25.
(4) Dag. 233, ntm. 23.
(5) Pig. 248, ném. 102.
(6) P4g. 249, nim. 107.



204 JOSE MASSANA Y SALVADOR REGUANT, PBRO.

puede tirar una curva que en ondulaciones vaya prolongandose en sentidos opues-
tos hasta lo infinito, en cuye caso tendremos un valor lineal mayor que el primero,
pues la longitud de cada porcién de curva es mavor que la de cada porcién de
recta y, por consiguiente, la totalidad de la longitud de la curva serd mayor que la
totalidad de la recta. ¢llay confradiccién? Tampoco: el si y el no se refieren a cosas
distintas; en el primer supuesto se aplicaba el concepto indeterminado de negacién
de limite a una linea recta; ¢n el segundo a una curva, y en tal caso se nos presen-
ta un nuevo orden de infinitos» (id.).

Con aplicaciones matemdticas prueba que el infinito real no es absurdo, sino
s6lo irrealizable.

II - ENJUICIAMIENTO DE LOS METODOS CIENTIFICOS

Analizamos en este apartado los criterios que a lo largo de la obra expone
sobre los métodos cientificos; creemos que tal analisis puede sin duda ilustrar su
visién cientifica.

Légica. — Sintetiza su visidn légica acerca de la fundamentacidn de las diversas
clencias en el pdrrafo: «Bn las ciencias que versan sobre objetos necesarios, es
preciso atenerse al enlace de las ideas puras. En las que tienen por objeto la natu-
raleza, es preciso fundarse en la observacién» (1)

Metafisica (Ideclogia pura). -~ Al hablar de la naturaleza y limites de la ciencia,
afirma que las ciencias que tienen por objeto la realidad, ofrecen dos dificultades
de las que estdn exentas las ciencias ideales, a saber: 1) dificultad de comprobacion
de los hechos experimentales, y 2) dificultad para aplicar scertadamente a los
hechos los principios ideales (2).

Por comparacién establece los respectivos métodos: «Sila cuestién es ideal,
atenerse a la relacidn de las ideas puras: si es real, buscar hechos; v si es mixta,
combinar lo ideal con lo real en la debida proporcién» (3).

Il ~ EJEMPLOS TOMADQS DE LAS CIENCIAS

Con harta frecuencia hallamos en la «Filosofia Elemental» ejemplos basados en
las ciencias — experimentales o ideales — para ilustrar las fases del proceso mental
o mostrar aplicaciones de las mismas. La indole de tales ejemplos y su aplicacién
particular pueden dar luz acerca de las caracteristicas de la mentalidad cientifica
en Balmes; asimismo, su frecuencia relativa puede ayudarnos a determinar hasta
que punto dependi6 Balmes de la ciencia.

(1) D4g. 89, ntim, 384,
(2) D&g. 270, ntim. 204,
(3) DPag. a71, nim. 2086.
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Lagica. — Al tratar de la objetividad del conocimiento sensitivo, sefiala las
limitaciones que lo condicionan «ex defectu subiectis»; asi: «Un hombre rudo ve
un papel blanco; enseguida se interpone un prisma que descompone la luz; el
papel queda cubierto de lindos colores. Bl rudo dice: =Esto no es la luz; han tefii-
do el papel con algin ingrediente; este vidric no puede producir semejante
variacién.= El rudo se engaiia. &Y por qué? Porque, en vez de limitarse al objeto
de la vista, quiere juzgar de la intima nafuraleza de las cosas. Por la simple visidn
pretende conocer bastante la naturaleza de la luz, para decir que es imposible que
pasando por el prisma produzca el fendmeno - (1). Asi la consideracién de pensar
que ¢l humo no pesa porque sube, ete.

[lustra con un ejemplo matematico la necesidad de comprobar las notas esen-
ciales para definir un objeto: «2Se trata de un circulo real, por ejemplo, la rueda
de una mdquina? La percepcién serd perfecta si se conocen con exactitud la forma
circular de la rueda, tal como es, hasta con las imperfecciones de su construccién.
Si el circule de la rueda no fuese perfecto, el percibitrle como tal seria una imper-
feccidn de la percepeién. Si hablamos de un circulo posible, entonces la perfeccién
de la percepeidn consiste en hacer entrar en la idea de circulo todo lo necesario
para la idea del mismo» (2).

Para que se dé una definicién perfecta — insiste — es preciso la comprensién de
todas las notas esenciales; asi en la definicién de circunferencia y de tridngule 3).

llustra asimismo en la definicién de tridngulo (4) la diferencia entre division
fisica o real, y metafisica.

Al tratar de las proposiciones condicionales evidencia con un cjemplo fisico
su valor de mera relacidn: «Si la temperatura se calienta, el mercurio subird en el
termometro, Aquf no se afirma ni el calor de la atmésfera, ni la subida del mer-
curio, sine la relacién de la subida con el calor= (5). Hay pues dos proposiciones
pero una sola relacién - la dependencia, - lo que indica su simplicidad: «Asi la
proposicién anterior podria expresarse en esta forma: ==La subida del mercurio de-
pende del calor de la etmdsfera:== o en esta otra: =El calor de la atmésfera pro-
duce la subida del termémetro» (id.).

Utiliza también diversos ejemplos fisicos para ilustrar las clases de silogismos
vy sus reglas: «=S5I el sol calienta el tubo del termdmetro, el mercurio subird: El sol
calienta el tubo, luego el mercurio sube=. Afirmando el antecedente, se debe
afirmar el consecuente. Claro es que supuesta la relacién del calor del sol con la
subida del termémetro, si hay este calor, habra la subida; pero la afirmacion del
consecuente no autoriza para afirmar el antecedente. No se podria decir: =S8i el
mercuric sube, el sol lo calienta=; porque el mercurio puede subir por el calor de
una estufa o por otra causa» (6). «Negado el consecuente, se debe negar el ante-

(1) Pag. 11, nfim. 21,

(2) DPig. 28, nfir. 97,

{3) Pag. 53, nfim. 120 y pig. 35, nGm. 129, respectivamente.
(4) Pag. 36, ntim. 135,

(5) Pig. 49, ntims. 198-199.

(6) Pag. 61, ntma. 259-260.
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cedente. 5i el mercurio no sube, sefial es que no existe la causa que lo haga subir
v, por consiguiente, no hay la del calor del sol. Pero también es preciso notar que
de la negacién del antecedente no se infieré la del consecuente. Nada valdria este
raciocinio: ==5i el sol no calienta el tubo, el mercurio no sube=, porque puede
subir por otro calors (1.

Al tratar del criterio de evidencia, sg¢ apoya en ejemplos matematicos para
probar que es percepcién de una identidad o repugnancia de ideas: «Es evidente
que fres v dos hacen cinco. ¢Por gqué? Porque analizando lo gue entendemos por 5
vemos que en esta idea se hallan el 3 v el 2, v que el 5 no es otra cosa que la reu-
nién de estos dos numeros. Bs evidente que 3 v 2 no hacen 6. ¢Por qué? Porque
analizando lo que entendemos por 6 vemos que este niimero se compone de 3
mds 2 més 1; y. por tanto, [a reunién de 3 v 2 no completan el 6» (2).

«[s evidente que todos los radios del circulo son iguales. 2Por qué? Porque
examinando lo que entendemos por circulo vemos que ensu coostruccién se da
ya por supuesto la igualdad del radio. pues que éste es la misma linea con cuya
revolucién alrededor de un punto se construye el cfrculo. Bs evidente que el
didmetro es mayor que el radio. ¢Por qué? Porque examinando lo que entende-
mos por didmetro vemos que estd formado de dos radios puesto el uno a conti-
nuacién del otro» (3).

Asimismo utiliza ejemplos mateméticos para distinguir la evidencia mediata de
la inmediata: «5i se nos habla de un tridngulo circular vemos desde luego el ab-
surdo sin necesidad de reflexién, porque la simple idea de tridngulo nos excluye la
de circulo; esto es evidente con evidencia inmediata, y para todos los homhres
atn los mds ignorantes de los principios de geometria; pero quién no conozca los
elementos de esta ciencia podra muy bien ereer que no es absurdo un tridngulo
cuyos dngulos sumados sean mayores que dos rectos: _esto es imposible, contradic-
torio, pero la contradiccién no se descubre a primera vnsta aunque se sepa Io que
es tridngulo, lo que es dngulo y lo que son dos rectos- (4).

Idénticamente repite el ejemplo en la contradiccién no evidente (5).

El criterio de evidencia también se funda - segiin Balmes — en el testimonio
de la conciencia y el instinto intelectual: «Nos parece que un circujo no puede ser
un trifngulo, pero no nos limitamos a la afirmacién de fa apariencia, sino que afir-
mamos que en la realidad, prescindiendo de toda apariencia interior, un circulo
no puede ser un tridngulo... Bl testimonio de la conciencia se limita la parece.
2Por qué, pues. pasamos de la apariencia a la realidad, por qué atribuimos un valor
objetivo a nuestras ideas, por qué no las miramos como heches puramente subje-
tivos & los cuales las cosas pueden conformarse o no conformarse? Por ¢l instinto
intelectual, por ese lmpulso irresistible del cual no podemaos senalar ninguna razén,

(1) DP24. 63, ném. 261.
(3) Pég. 70, ntm. 513.
(5) » »

(4) DPég. 73, ntim. 316.
(8) Pdig. 78, nim. 338.



PROYECCION DE LA CIENCIA EN LA «FILOSOFIA ELEMENTAL* DE BALMES 207

ni de conciencia, ni de evidencia, ni de ninguna clase, so pena de proceder hasta
lo infinito» (1). Remite a la «Filosofia Fundamental» (I, cap, XXV).

Distingue la imposibilidad fisica o natural de la absoluta: «No hay imposibi-
lidad absoluta en que un cuerpo vaya hacia arriba; pero la hay fisica, porque esto
se opone a las leyes de gravedad. (2).

También analiza con ejemplos fisicos el juicio elaborado sobre relaciones cau-
sales: «Después de un rato de aplicar el fuego a un caldero, lleno de agua, ésta
hierve: los hombres no han esperado los adelantos de la fisica para afirmar que
aquel movimiento del agua provenia del fuego. El rayo serpea por los aires, v un
momento después el trueno estalla v retumba; la sensacién constante de estos fe-
némenos ha hecho creer que el segundo dependia del primero, mucho antes que
se conociese la teoria de la electricidad, ni de la causa y propagacién del sonidos
(3). Parece insinuar: «Post hoc, ergo propter hoc», con validez cientifica.

Etica. — Entiende la asociacién de fuerzas no como mera suma, sino con valor
resultante potenciade: «Un individuo quiere mover un peso que exige la fuerza
de dos: no consigue nada; su fuerza es nula para el efecto; la reunién de otra fuer-
za como uno no solo compone la suma de dos, sino que multiplica la otra por un
nimero infinito, pues que, siendo antes un valor nulo, lo convierte en un valor
verdadero. Las fuerzas de los individuos A y B consideradas en si eran 1 cada
una; mas para el efecte de mover el peso no eran nada. Asi, los efectos sucesives
r:0 estaban representados por 1 + 1 =2, pues entonces hubieran movido el peso,
sino por 0 0=0. Se las reine, impelen a un mismo tiempo, y el 0 se convierte
en 2. Luego la reunién hace el efecto de la multiplicacién por un mimero infinito,
Porque considerando al 0 como cantidad infinitaménte pequefia, no puede elevarse
a cantidad finita sin multiplicarse por un factor infinito= (4).

Maetafisica (Esiética). - En el umbral de la estética analiza los excitantes respec-
tivos de cada sentido (5); elude calificarlos de cualidades o de cantidades.

Posterormente, mediante ejemplos de excitantes sensitivos, prueba la irreduc-
tibilidad de la sensacién a la fisica (6).

Metafisica (Ideologia purat, — llustra con ejemplos matemdticos la predicabili-
dad de la idea, tanto a lo real como lo posible: «...se puede decir: =Los radios de
un circulo son iguales, los ejes de un elipse no son iguales==, aungue no hubiesen
existido ni hubiesen de existir jamas circulos ni elipse. (..). Estas proposiciones.
=Todos los difmetros de un circulo son iguales, los didmetros son duplos de los
radios= equivalen a estas otras: =S5i existe un circulo todos sus didmetros son
iguales y son duplos de los radios=-~ (7), Asimismo ilustra la posibilidad, entendida

(1) DPégds. 75-76, ntm. 323

(z) P44. 79, nfim. 341.

(3) DPég. 84, ntim. 358,

(4) Pég. 147, nam. 168.

(5) Pégs. 190-192, niims. 12, 13, 15, 17-19.
(6) Pa&g. 201, nfim. 57, y p£4. 204, ném. T2.
(7) DP4gd. 243-244, nams. 72-73.
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como no coniradiccién de dos ideas: «Una linea de tres pies es posible, porque no
hay contradiccién de dos ideas, linea y longitud de tres pies. Una linea recta curva
es imposible, porque hay contradiccién entre la recta y la curvas (1).

La existencia de un ser es absolutamente necesaria cuando su no existencia
implicaria contradiccién; asf: «es necesario que los radios de un circulo sean igua-
les, 1o cual se verifica en ¢l supuesto de que exista un circulo, pere no habria con-
tradiccién en que no existiera ninguno» (2).

Para patentizar su concepcién de las ciencias ideales y reales utiliza los ejem-
plos siguientes: «==Tres mas c¢inco es igual a ochu==; ésta es una verdad ideal por-
que no se dice que existen tres, ni cinco, ni ocho, y sdlo se afirma la relacién de
igualdad del tres mas cinco con el ocho. =El volumen de la tierra es mayor que el
de la luna; esta es una verdad real, porque expresa un hechos (3).

Y sigue explicitando: «Imaginémonos un espiritu que posevese toda la clencia
geométrica sin saber que existe algo extenso; su conocimiento seria puramente
ideal; pero si por la observacion llegase a conocer que cxisten seres extenisos, apli-
carfa a ¢stos la geometria v entraria en las ciencias naturales» (4).

Sin embargo, admite que los conocimientos puramente ideales envuelven en
cierto modo la condicién de la existencia de los objetes: «=Aunque no existiese
ningin circulo, se podria afirmar que sus didmetros son iguales=. la razén de esto
se encuentra en que al establecer proposiciones puramente ideajes, no afirmamos
o negamos de nuestras ideas, sino de los objetos de las mismas; luego estos objetos
deben ser considerados a lo menos en ol orden de la posibilidad; refiriéndonos a
ellos siquiera condicionalmente, pues de otro modo las propo iciones no significa-
rlan nada. Al decir que los didmetros del circulo son iguales, claro es que no afirmo
esto de mis propias ideas, donde no hay ni puede haber circulos ni didmetros;
hablo, pues, de los circulos representados como pasibles, y de ellos digo que, si
existicsen, sus didmetos serian iguales- (5), .

Finalmente, a propdsito de las verdades umversa!ef; ¥ necesarias, afirma:
«La experiencia atestigua que hay en todos nosotros ciertas ideas comunes con una
relacion fija que no podemos alterar. Todos estamos seguros de que tres y cuatro
hacen siete y no ochu; que los radios de un circulo son iguales; que el todo es
mayor que su parte; estas verdades son comunecs a todos fos hombres, y el asentir
a ellas no depende de la educacién- (6).

Jost Massana
Y Sawvapor ReguanT, pBRO.

(1) DPéy. 244, ném. 75,
(2) Pag, 245, niom. 80,
(3) P4g. 359, nim. 256,
(4) DPag. 260, ntm. 161.
(5) P4g, 261, ndw. 166.
(6) P&g. 261, ndum. 167,



