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predictivo: un estudio evolutivo
con estereotipos de género
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Este estudio analiza la influencia de los estereotipos de género en
el razonamiento predictivo. La muestra fue de 120 personas de 5, 11 y I7
ailos que tenian gue resolfver tareas, conteniendo una informacion distri-
bucional sobre el estereotipo femenino o masculine come actividades,
ocupaciones ¢ apariencia fisica. También se presentaba una informacion
diagndstica respecto a las caracteristicas de una persona ligadas al este-
reotipo de género. En cada edad, se manipulé la congruencia de las fuen-
tes de la tarvea a favor o en conira del estereotipo. Los pariticipanies tenian
que decidir el sexo de una persona teniendo en cuenta los datos presenta-
dos y explicar su eleccidn. La tendencia general es que los pequeiios pres-
tan sobre todo atencion a la informacion distribucional, los preadolescen-
tes a la informacion diagndstica y los adolescentes a ambas por igual,
siendo capaces de integrarias. Los resultados varian en funcidn del este-
reotipo masculing ¢ femenino, siendo en general el primero una base mds
solida y estable para hacer predicciones.

Palabras clave: razonamiento, prediccion, estereotipos de género,
desarrollo.

The influence of gender stereotypes on predictive reasoning is
analysed. The sample comprised 120 participanis aged 5, 11, and 17, who
solved tasks with base rate information on feminine or masculine stereoty-
pes sich as activities, professions and physical appearance. The task also
used individuating information related to the characteristics of the person
performing the activity, profession, or hisfher physical appearance. Parti-
cipants had to decide the sex of the person on the basis of the task data and
were asked to explain their choice. The results show that young children
pay particular attention to base rate information, the Il-year-olds to the
individuating information and the adolescents attempt to integrate the rwo
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types. The results indicate that the masculine stereotype is a more stuble
basis for predictions.
Key words: Reasoning, prediction, gender stereotypes, development.

Este estudio analiza el tipo de estrategias que utilizan Jos nifios de primera
y segunda infancia y los adolescentes para predecir sucesos cotidianos asociados
a estereotipos masculines y femeninos. Nos interesa conocer los procesos cog-
nitivos irnplicados en resolver estas tareas predictivas con contenidos cotidianos
que estdn presentes en las situaciones sociales. Para ello, hemos partido del mo-
delo de tareas empleado por Kahneman y Tversky {1972, 1973) para estudiar el
uso de heuristicos en el razonamiento predictivo, frente a los modelos de los au-
tores formalistas que partiendo de tareas descontextualizadas pretendian demos-
trar el empleo de reglas algoritmicas y de tipo 16gico-matematico para predecir
(Cohen, 1979; Edwards, 1968; Piaget e Inhelder, 1951). Las tareas ideadas por
Kahneman y Tversky presentan fuentes de informacién distribucional {la proba-
bilidad previa de un suceso) y fuentes diagndsticas (la probabilidad condicional
de un suceso) y estdn basadas en las tareas bayesianas de caiculo de probabili-
dad. Por gjemplo, en el problema de los «abogados e ingenieros» se manipula-
ron los datos distribucionales (30% de ingenieros y 70% de abogados o vice-
versa} y la informacién diagnéstica relativa a un caso individual (rasgos de
personalidad que se suelen atribuir a los ingenieros o a los abogados); los parti-
cipantes en esta tarea tenian que predecir si una determinada persona serfa un
abogado ¢ un ingeniero a partir de ambaos tipos de datos. Los resultados obteni-
dos en estos estudios suelen mostrar que las personas prestan menos atencién de
lo que debieran a la distribucién de 1a muestra en favor de la informacién mas in-
dividualizada.

En este estudio utilizamos contenidos cotidianos como en otros lievados a
cabo anteriormente (Castafieda y Rodrigo, 1993, 1998; Rodrigo, de Vega y Cas-
tafieda, 1992; Rodrigo, Castafieda y Camacho, 1999). Pero ademds, en este estu-
dio la tarea predictiva se caracteriza porque la fuente distribucional o muestrai
no presenta sucesos distribuidos al azar sino sesgados por los esterectipos de gé-
nero. Cuando se presenta una tarea cotidiana en la que hay que decidir, por ejem-
plo, si la flor cortada en un jardin es «una rosa» ¢ «una margarita», la proporcién
de rosas y margaritas puede favorecer una opcién u otra indistintamente. Sin em-
bargo, con un contenido estereotipado de género, como, por ejemplo, «tender
ropa», existe una tendencia distribucional previa, que favorece a la opcidén «mu-
jer» més que a la opcidn de «varén». Por tanto, el valor de la distribucién mues-
tral puede tener un mayor peso en la prediccién al poder conectarse con un co-
nocimiento previo {Nelson, Biernat y Manis, 1990},

Ya Nisbett y Borgida (1975) habian sefialado que los datos distribucionales
se atienden mds cuando estan acordes con las expectativas previas. También Ma-
nis, Dovalina y Avis (1980) estudiaron las pautas predictivas que se observaban
en una muestra de participantes que estaban a favor ¢ en contra de la legalizacién
de la marihuana, para detectar el efecto de los estereotipos sobre la sensibilidad
distribucional. En sus resultados no encontraron mayor sensibilidad a los datos
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distribucienales en los casos en que éstos eran acordes con el estereotipo de fu-
mar marihuana. Sin embargo, Rasinski, Crocker y Hastie (1985) demostraron que
en tales casos los participantes seguian las fuentes distribucionales, aunque se les
facilitara informacién diagnéstica en la tarea. Todos estos estudios se basan en
que las personas tienen teorias implicitas ¢ «esquemas de género», que influyen
en la forma en que atienden, interpretan, recuerdan y predicen la informacidn re-
levante al género (Martin y Halverson, 1981; Bem, 1981; Liben y Signorela,
1993; Martin, 1989; Martin y Little, 1990; Martin, Eisenbud y Rose, 1993).

Martin (1989) llevé a cabo estudios evolutivos sobre el uso de la informa-
cién diagnéstica y del estereotipo asociado al género, en varias tareas predictivas.
En ellas, presentaba a los participantes varias informaciones que consistfan en in-
dicar el género del protagonista de la historia (estereotipo categorial base:
«Tommy es un nifio»), intereses del nifio a favor o no del estereotipo {diagnosti-
cidad a favor del estereotipo: «A Tommy le gusta jugar con aviones»), intereses
en contra del estereotipo (diagnosticidad en contra: «A Tommy le gusta jugar con
mufiecas») e informacién neutra con respecto at esterectipo («Tommy vive calle
abajo»). La autora pedia a los participantes que predijeran en qué medida el pro-
tagonista estarfa contento jugando con determinados objetos asociados al género,
masculino o femenine. Segin Martin, los nifios més pequefios (4 afios) depende-
rian Gnicamente de las categorias estereotipadas de género, {nifio-nifia}, para ha-
cer sus juicios sociales, mientras que los otros niftos mas mayores {10 aftos) pre-
decirian basandose también en la informacién diagnéstica a favor del estereotipo
(«le gusta jugar con aviones»). En los resultados encontré que, efectivamente, los
sujetos mas pequeiios diferenciaban menos entre los intereses concretos de algu-
nos nifios y nifias y se basaban en el estereotipo categorial base contenidoe en la in-
formacién distribucional (nifio-nifia). Sin embargo, los participantes de més edad
prestaban también mds atencién a la fuente de informacidn diagnostica que con-
tenia datos sobre dichos intereses. En otros estudios también se encontré que los
adolescentes y los adultos prestaban atencidén a ambas fuentes de informacidn,
pero mucho més a la informacién diagnéstica (Deux y Lewis, 1984; Locksley,
Borgida, Brekke y Hepburn, 1980; Rasinski, Crocker y Hastie, 1985).

Estas diferencias evolutivas en el uso de las fuentes informacionales en €l
proceso predictivo han tenido varios intentos de explicacién. Para Deaux y Le-
wis {1984), se trataria del simple uso de diferentes componentes del estereotipo,
los pequefios utilizarfan las etiquetas de género, masculino y femenino, mientras
que los adultos utilizarfan los miiltiples componentes del género contenidos en
las informaciones diagndsticas {(apariencia, personalidad, intereses, etc.). Segtin
Martin (1989) los nifios podrian desconocer los intereses asociados a los dos se-
X0s; aunque en un estudic concreto realizado sobre los juguetes que gustaban a
ambos sexos demostré que més del 90% de los mismos tenfan un gran conoci-
miento del tema (Wood y Martin, 1987).

Otra posibilidad es [a que afirma que cuando los nifios pequefios han lo-
grado construir cada estereotipo base, esa informacién categorial sobre el género
es mucho mds saliente para ellos que otro tipo de informacion, més episédica y
concreta (Martin, 1989; Martin, Eisenbud y Rose, 1995). De hecho, los nifics pe-
queftos no infieren ficilmente rasgos abstractos a partir de las conductas especi-
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ficas, lo que podrfa explicar su incapacidad para generalizar desde los intereses
concretos asociados al género a los conceptos abstractos de «masculinidad»
(Heller y Berndt, 1981; Rholes y Ruble, 1984).

Por tltimo, habria razones basadas en limitaciones de procesamiento de
los niftos pequetios respecto a los mayores. Seguin Higgins (1981) los nifios ig-
norarian {a informacién diagnéstica debido a su incapacidad para manejar mul-
tiples fuentes de informacién. De hecho, Rodrigo, Castaiteda y Camacho (1999)
con contenidos no sesgados por el género encontraron que los pequefios sélo
prestan atencién a la fuente distribucional con contenidos perceptivos aungue se
les presenten ambas, mientras que los mayores ya las analizan. El modelo de
Case (1985) también sugiere limitaciones en el procesamiento para tratar varias
fuentes de informacién simuitdneamente en los nifios pequefios.

Dadas las dudas y controversias que todavia despierta el tema, en esta in-
vestigacion nos interesa estudiar la prediccién con contenidos que estan sesga-
dos por estereotipos de género. Pretendemos analizar la importancia de la infor-
macién distribucional y de la diagndstica cuando la primera contiene datos que
pueden ir a favor © en contra del estereotipo de género (ocupaciones, actividades
y apariencia fisica) y Ia segunda contiene informacién adicional respecto a las
caracteristicas individuales de una persona que lleva a cabo esa actividad o tiene
una determinada apariencia fisica.

En este tipo de tareas, podria contradecirse uno de ios fenédmenos més sa-
lientes de la tradicidn de los heurfsticos: la relevancia de la informacién diagnds-
tica sobre Ia distribucional, ya que podria darse el caso de gue la informacién dis-
tribucional que contiene el muestreo categorial de la actividad estereotipica
respecto al género tuviera més peso que la diagndstica, que contendria un caso par-
ticular. Este fenémeno, se veria circunserito a los nifios pequefios, ddndose el caso
de que los pequefios atenderian mas la informacién distribucional y los mayores la
diagnostica. Con este fin, las tareas se presentaron a nifios de 5 afios, de 11 afios y
adolescentes de 17 afios, edades que en estudios anteriores habian demostrado pau-
tas de rendimiento muy diferenciadas (v.g., Rodrigo, Castaiteda y Camacho, 1999).

La estructura de la tarea en este estudio presentaba las dos opciones cate-
goriales y la distribucién muestral de una actividad o rasgo fisico estereotipado
segln el género. Algunas veces la distribucién muestral estaba acorde con el es-
tereotipo de base (hay 20% de hombres que planchan y 80% de mujeres) y otras
veces estaba en contra del estereotipe (80% de hombres que planchan y 20% de
mujeres). A continuacion, se presentaba la informacién diagnéstica que, podia
tarnbién estar a favor («una persona que plancha y no deja ninguna arruga) o en
contra del estereotipo de base («una persona que plancha y quema una camisa»).
Por tltimo, se inclufa la pregunta predictiva de si1 esa persona era hombre o mu-
jer, y se solicitaba una explicacién de 1a eleccion realizada. Segtin Piaget (1970)
y otros estudios (Castafieda y Rodrigo, 1998; Rodrigo, Castafieda y Camacho,
1999} con {a edad se van utilizando més los datos de la tarea y se abandonan las
explicaciones idiosincrdsicas basadas en preferencias y deseos personales.

En suma, los objetivos principales que nos hemos planteado en este expe-
rimento son los siguientes:

a) Analizar si los participantes segin su edad y sexo son sensibles de
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modo diferencial a los contenidos estereotipados tanto masculinos como feme-
ninos. Con los estereotipes masculinos, més estables socialmente, se espera una
mayor sensibilidad a los datos distribucionales, y lo contrario para los estereoti-
pos femeninos, mas dinamicos y redefinibles en la sociedad actual.

by Analizar la sensibilidad diferencial de los sujetos de distintas edades a
los datos de la tarea, ya sean distribucionales o diagnésticos. Cuanto més peque-
fios, se espera también mayor sensibilidad a los datos distribucionales, por su de-
pendencia de los aspectos categoriales basicos, mientras que habra también una
mayor sensibilidad a los datos diagndsticos por parte de los nifios mayores y los
adolescentes.

¢) Estudiar la fuerza relativa del estereotipo de base en relacién con los
dos datos de la tarea. En aquellos casos en que las dos informaciones sean con-
gruentes entre s{ y con el estereotipo de género, la sensibilidad de todos los par-
ticipantes a los datos distribucionales serd mayor que en los casos en que los dos
datos de la tarea estén en contra dei estereotipo. En aquellos casos en que alguna
informacion de la tarea sea incongruente con el estereotipo se obtendrfan resul-
tados intermedios. Queda por comprobar si €l tipo de estereotipo produce o no
diferencias en estos mismos contrastes.

dy Analizar las explicaciones a los juicios para comprobar el grado de con-
ciencia alcanzado en las distintas edades respecto a las informaciones utilizadas
para realizar el juicio predictivo. Esperamos que con la edad se producird un
abandono de las explicaciones personales o autogeneradas en favor de aquellas
que hacen alusidn a los datos de la tarea.

Método

Muestra

La muestra estuvo constituida por 120 sujetos repartidos proporcional-
mente {40 por grupo de edad), entre 5, 11, y 17 afios, la mitad mujeres y la mi-
tad varones. Cursaban estudios en centros escolares y de bachillerato de Santa
Cruz de Tenerife y de La Laguna. El primer grupo cursaba el nivel educativo de
preescolar, el segundo grupo estaba al final de primaria, y el grupo de diecisiete
afos en €l nivel de bachillerato.

Material y tarea predictiva

El mstrumento consistié en un cuadernillo compuesto de 16 contenidos
estereotipados de género extraidos todos ellos de los estudios normativos pre-
vios. Para seleccionar los contenidos tipificados segiin cada género que confor-
man la informacién distribucional, asi como para seleccionar la informacién
diagnéstica, a favor o en contra del estereotipo, realizamos dos estudios norma-
tivos que describimos brevemente a continuacidn.
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Para el normativo de la tipificacion elegimos algunas actividades y rasgos
fisicos que se asocian mds del 80% de los casos al género masculino o al feme-
nino, preguntandoles a una muestra de sujetos de 5, 11 y 17 afios, por ejemplo:
«;Planchar la ropa es tipico del hombre o de la mujer?». En los sujetos de 5 afios
el total de contenidos tipificados fue de 23, en los de 11 aflos de 32 y en los de
17 afios de 43, Esto va indica de por si que existe una mayor base de contenidos
normativizados respecto al génerc a medida que avanza la edad.

Para el normativo de la representatividad de la informacién diagndstica
seguiamos [0s mismos pasos, preguntdndoles a una muestra distinta de las mis-
mas edades, por ejemplo: «Una persona que planchando la ropa no suele dejar
minguna arruga» {estereotipo con representatividad femenina);, «Una persona
que planchando quema una camisa...» {(estereotipo con representatividad mascu-
lina), «;Qué serfa esa persona un varén o una mujer?. As{ pudieron seleccio-
narse los 16 contenidos que se utilizaban en cada edad (véase Apéndice).

Cada cuademnillo quedé configurado por 16 folios, uno por cada contenido.
Cada folio estaba dividido horizontalmente en tres vifietas del mismo tamafio. En
la primera vifieta se introducia el suceso o actividad relativa a un estereotipo con
sus dos opciones categoriales, en este caso, siempre, varén y mujer o viceversa se-
gtin el contrabalanceado. La segunda vifieta contenia la misma actividad o suceso
estereotipado distribuido porcentualmente como 80/20% o viceversa, ilustrado por
una gréfica con un sistema de dos barras. En la tercera viiieta aparecia una infor-
macion diagnéstica representativa de una de las dos opciones categoriales presen-
tadas. Debajo aparecia la pregunta predictiva que daba dos opciones de respuesta,
varén, mujer, o viceversa, Para los nifios de cinco arlos variamos las partes grafi-
cas de manera que en la primera vifieta, aparte de la informacién introducteria,
aparecfa una ilustracién grifica de cada uno de los protagonistas, (ej. mujer co-
siendo, vardn cosiendo). En la vifieta intermedia en vez de representar los porcen-
tajes con un sisterna de barras elegimos igualmente incorporar las mismas ilustra-
ciones del primer recuadro pero reducidas y en niimero repetido, de acuerdo con la
informaciédn distribucional (8/2 ¢ 2/8) (véase Figura 1}.

En un edificio alimenian bebés El afic pasado en el edificio En este momento hay una persona
las personas que alimenta- que alimenta un bebé y se impa-
ron bebés fueron cienta al tardar mucho.

Quién seria esa personal:

mujeres ¥ hombres.

un 80% de mujeres ¥ on

una mujer
20% de hombres. '
un hambre
Hujeres hombres
o Qué nivel de seguridad le darias a tu respuesta?  ---ao e g ———
nada  poce  casi muy

; ; i 7
i Por qué has elegido este tipo de persona? SegUO SEQUD SEQUFO  SERUrO

Figura 1. Efemplo de 1area predictiva.
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Las variables manipuladas en las tareas, segiin un disefio factorial mixto,
fueron el tipo de estereotipo (masculino-femenino), la informacién distribucio-
nal o cuantitativa «Q» (a2 favor o en contra del estereotipo} y la diagndstica «D»
(a favor o en contra del estereotipe). De la combinacidn de estas dos dltimas va-
riables surgieron cuatro variantes de tarea por cada estereotipo (con 4 items por
cada una): @) QfDf, en que las dos informaciones estaban a favor del estereotipo
y eran congruentes entre si; ) QcDe donde ambas informaciones estaban en
contra del estereotipo, y eran congruentes entre si; ¢} QfDc, en que la informa-
cién distribucional estaba a favor del estereotipo y la diagndstica en contra, por
tanto eran incongruentes entre si, y &) QcDf en que la distribucién estaba en con-
tra y la diagnéstica a favor.

Con respecto a las condiciones QeBe y QfDf nos informan de la fuerza re-
lativa del estereotipo segun los datos de la tarea que estén en su contra o a favor.
Las condiciones QfDc y QcDf nos informan sobre el peso que dan los partici-
pantes a que haya un caso que de modo excepeional no coincide con el estereo-
tipe 0 a que haya una muestra que no coincida. Con respecto a las variables de-
pendientes, fueron dos: a) el porcentaje de elecciones de la opcién mayoritaria
favorecida por el dato distribucional o cantidad de juicios categoriales {«hom-
bre» o «mujer»} que aparecian «el afto pasado...» con una distribucién de 80 0 8
frente a la menor de 20 ¢ 2; y b} la explicacién del juicio, para saber en qué in-
formacién se han basado para emitir ese juicio predictivo {ejemplos con eleccién
categorial «mujer»: «Es mujer porque el afic pasado habia mas» (explic. cuanti-
tativa); «Es mujer porque le da miedo trabajar de noche» (explic. diagnéstica);
«Es mujer por mi experiencia propia» {explic. idiosincrdsica). La primera varia-
ble dependiente nos indica el grado de sensibilidad de los sujetos a la informa-
cién distribucional, mientras que la segunda nos indica el grado de conciencia de
los sujetos sobre las estrategias que han empleado para hacer las elecciones.

Procedimiento

Se aplicé el cuadernillo para cada edad con 16 contenidos ordenados al
azar sobre diferentes esterectipos masculinos y femeninos. La tarea se presen-
taba en grupo para todas las edades menos en el caso de la edad de 5 afios en la
que un colaborador, previamente entrenado, iba leyende y presentando a cada
sujeto cada uno de los contenidos de la tarea, tras haber hecho con cada uno de
ellos unas pruebas de ensayo. Al mismo tiempo era €l o ella quien registraba las
respuestas que daba cada sujeto, anotdndolas en el correspondiente cuadernillo
de cada uno de los sujetos.

Resultados

Se realizd un MANOVA para cada una de las variables dependientes: a)
porcentaje de eleccidn de respuestas a favor de la opcién mayoritaria, y &) por-
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centaje de explicaciones a la eleccidn realizada. Como variables independientes
se tomaron la edad y el sexo manipuladas intersujeto, y el tipe de esterectipo
{masculinoc y femenino}, 12 informacién distribucional (a favor y en contra) y la
informacidn diagnéstica {(a favor y en contra) manipuladas intrasujeto. Organi-
zaremos los resultados en funcidn de las variables dependientes y los objetivos
del estudio. Toedos ios resultados que se incluyen fueron significativos (p < .05).

A) Andlisis de la eleccion de la opcidon mayoritaria

En relacién con el primer objetivo, la influencia del estereotipo masculino
o femenino sobre los juicios, se obtuvo una interaccion doble con la edad,
F (2,114) = 28 4. Los participantes de 5 afios y los de 17 afos eligen mds la op-
cién mayoritaria (favorecida por la distribucién muestral) si el estereotipo es
masculino que si es femenino. En cambio, los nifios de 11 arftos eligen mds la op-
cién mayoritaria en el estereotipo femenino que en ¢l masculino (véase Tabla 1
y Figura 2). Asimismo, se obtuvo una interaccién doble entre esterectipo y sexo
de los participantes, F (1,114) =4.91. Los participantes varones eligen ligera-
mente mas la opcidn mayoritaria con los contenidos del estereotipo femenino
{56%) que con el masculino (49%), mientras que esta diferencia desaparece en
el grupo de mujeres (54% en ambos casos).

Respecto al segundo objetivo que hacia alusién a la sensibilidad de los par-
ticipantes a las fuentes distribucionales y diagndsticas se obtuvieron los siguientes

TaBLA |. PORCENTAJES MEDIOS Y DESVIACIONES TiPICAS DE ELECCIONES
DE LA OPCION MAYORITARIA, EN FUNCION DE LAS EDADES
¥ DE LA INFORMACION DISTRIBUCIONAL Y BIAGNOSTICA,
A FAVOR Y EN CONTRA DEL ESTEREOTIPO

Esterectipo OfDf QcDe OfDe CeDf
masciling

M {DT) I (DT} M {DT) M {DT) Mol

3 90.0 {20} 66.2 (.32) 76.2 (.25} 87 (19 602
Edad L1 45.0 {27 47.5 (.27} 72.5 (.25) 125 {271 443
17 925 (.18) 16.2 (.28} 325 {33) 637 {32y 512

Estereotipy QfDf QOcbe Qfbc Qchf
femening
M {DT) M (DT} M (D7) M {(T) M tatal
5 76.2 £.32) 725 {.33) 475 {39 50 (33 553
Edad i) 575 {30 8.2 (.29) 55.0 {27 706 (29 659
17 462 {.36) 68.7 (33 550 (.29} 1z (23 452
M total 679 58.7 56.4 28.5

M = Media, (DT} = Daesviacidn tipica.
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Figura 2. Medias totales de elecclones mayaritarias en funcidn de la edad v el esterevtipa.

efectos en las elecciones de la opcidn mayoritaria. Se obtuvo un efecte principal
de la informacion distribucional, F (1,114} = 73.4. Los porcentajes de eleccidn de
la opcidn mayoritaria son mayores cuando la informacidn distribucional estd a fa-
vor del estereotipo (62%) que cuando estd en contra (45.2%). También se obtuvo
un efecto principal de la informacion diagnéstica, F (1,114) = 18.37. Los porcen-
tajes de eleccién de la opcidn mayoritaria son menores cuando la informacidn
diagndstica estd a favor del estereotipo (49.8%) que cuando estd en contra (57%).

Sin embargo, ambos efectos principales de la informacién distribucional y
la diagndstica estdn modulados por la edad. Se obtuve una interaccion Edad X In-
formacién distribucional en iz eleccidn de 1a opcién mayoritaria, F (2,114} = 13.1.
Los nifios de 5 afios son los mas sensibles a los cambios de la informacién distri-
bucional cuando ésta pasa de estar en contra a estar a favor del estereotipo (41.1%
a 72.4%). Los de 17 afios son también sensibles a los cambios aunque de modo
més moderado (39.9% a 56.6%), mientras que los de 11 aftos apenas aumentan sus
elecciones con el cambio en la informacidn distribucional (52.8% a 57.3%). En
cuanto a la informacién diagnéstica, se obtuvo una interaccién Edad x Informa-
c¢ién diagnéstica, F (2, 114) = 25.22). En los grupos de 5 y de 11 afios aumentan
en mayor medida las elecciones de la opcidn mayoritaria con la informacién diag-
ndstica en contra del estereotipo que con la diagnéstica a favor (5 afios: 65.6% a
49.9%; 11 afios: 64% a 46.1%). En cambio en el grupo de 17 afios las elecciones
mayoritarias son menores con la diagngstica en contra y aumentan cuando estd a
favor del estereotipo (39.9% a 56.5%). Estos efectos se representan en las Figuras
3y4.

En lo que se refiere al tercer objetivo, la fuerza relativa del estereotipo con
respecto a los datos de la tarea, se obtuvieron los siguientes resuitados en el por-
centaje de eleccién mayoritaria (Tabla 1). Se obtuvo una interaccién Informa-
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Figura 4. Porcentajes de elecciones mayovitarias en funcion de la edad, esterotipo femening ¢ informacion dis-
ribucional y diagndsrica a faver y en contra del estereotipy.

cion distribucional x Informacién diagndstica, F (1, 114) = 85.91. El porcentaje
mayor de elecciones de la opcién mayoritaria se produce cuando ambas fuentes
estan a favor del estereotipo: QfDf (67.9%). El menor porcentaje de elecciones
se dio cuando la informacién distribucional estaba en contra y la diagndstica a
favor del estereotipo: QcDf (31.8%). Las otras dos condiciones restantes ofrecen
porcentajes bastante similares e intermedios (58.7% con ambas condiciones en
contra de! estereotipo: QeDe, y 56.4% cuando la distribucional estd a favor y la
diagnéstica en contra del estereotipo: QfDc}. Sin embargo, los resultados ante-
riores se ven modulados por el estereotipo ya que se obtuvo una interaccion Es-
tereotipo x Informacidn distribucional, F (1, 114) = 65.35. Se elige mis la op-
cién mayoritaria con el estereotipo masculino y la informacién distribucional a
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favor de dicho estereotipo (68,1%) que cuando esté en contra (35,8%). Sin em-
bargo con el esterectipo femenino la diferencia no es significativa. También se
obtuve la interaccion Estereotipo X Informacién diagndéstica, F (1, 114) = 17.75.
Con el estereotipo masculino no hay diferencias en los porcentajes de elecciones
mayoritarias cuando la informacién diagnéstica esta a favor o en contra (51.9%
y 51.8%). Con el estereotipo femenino el porcentaje de elecciones es mayor con
la informacidn diagnéstica en contra que ¢on la informacién diagndstica a favor
del estereotipo femenino (63.3% y 47.6%).

B) Andlisis de las explicaciones

Las explicaciones que dieron los participantes después de la eleccidn se
codificaron segiin hicieran referencia a los datos distribucionales, Q («Hay mds
mujeres planchando ropa que hombres»), a los datos diagndsticos, D («porque al
planchar la camisa la quema») o fueran explicaciones idiosincrasicas, I {«porque
no creo que a nadie le guste planchar, y menos, camisas») basadas en deseos,
preferencias o aficiones. El acuerdo entre jueces a la hora de clasificar todas las
explicaciones variaba desde 90% al 96%.

Respecto a las explicaciones cuantitativas (Q) se obtuvo un efecto princi-
pal de la edad, F (2, 114} = 6.56. Los participantes de 11 y 17 afios utilizan mis
las explicaciones basadas en la informacién muestral (13.8% y 9.6% respectiva-
mente) que los de 5 afios (1%).

Se obtuvo una interaccién Edad x Infermacidn distribucional, F (2,114)
= 8.65. Los nifios de 5 afios y los adolescentes de 17 afios dan un porcentaje si-
milar de explicaciones Q tanto esté la informacién distribucional a favor o en
contra. Sin embargo, los de 11 afios dan menos explicaciones Q con los datos
distribucionales en contra que a favor {véase Tabla 2). También se obtuvo una in-
teraccién Estereotipo x Informacién distribucional, F (1,114) = 12.56. Con el
estereotipo masculino no varia el porcentaje de explicaciones aunque la muestra
esté a favor o en contra {7%). Con el estereotipo femenino los datos distribucio-
nales a favor producen mis explicaciones Q (11.8%) que cuando est4 en contra
(6.8%).

Con las explicaciones diagnésticas (D) se obtuvo un efecto principal de la
edad, F (2,114) = 25.42. Los participantes de 17 afios son el grupo que da mas
explicaciones D (80.8%) para justificar sus elecciones, seguidos de los de 5 aftos
(58%) v los de 11 afios (51%). Se obtuvo una interaccién Estereotipo x Infor-
macion distribucional, F (1,114) = 10.39. Con el estereotipo masculino, cuando
la informacién distribucional esté a favor del estereotipo, las explicaciones D no
varian significativamente, mientras que si lo hacen (63%) cuando estd en contra.
Con el estereotipo femenino los datos distribucionales en contra producen mas
explicaciones D (68.3%) que a favor (58.1%). Se obtuvo también una interac-
cién Informacién distribucional X Informacidn diagndstica, F(1, 114) = 5.91.
Con ambos datos en contra del estereotipo (QcDe) se produce el mayor porcen-
taje de explicaciones D (69.3%). En las otras tres condiciones de la tarea (QfDf,
QcDf y QfDc) los porcentajes son similares (61%) (véanse Figuras 5 y 6).
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TaBLA 2. PORCENTAIE DE EXPLICACIONES (3, D E 1, CON 1A INFORMACION
DISTRIBUCIONAL Y DIAGNOSTICA A FAVOR Y EN CONTRA DEL ESTEREQTIPO
Tipo de
explicaciones [¢] b !
Estercotipo
masculing Obf QuDe QfDe QcDf | QOf Qcbe QfDc Qe | OfDF QeDe QfDc Qebf
M M M M M M M M M M M M
5] L2 0.0 00 25 | 612 612 512 625 | 375 387 487 330
Edad il |62 112 175 5.0 350 550 400 475 | 287 3317 425 475
17 1 37 37 37 2080 887 837 925 662 15 125 37 137
Estereotipo
femening GfDf ebe OtDe QcDf | OIDF QcDe OfDe QeDf | QIDf Qede QfDc QeDf
S1 1.2 00 12 25 52.5 762 325 512 | 462 237 462 462
Edad It (212 150 182 87 475 587 500 350 | 312 262 337 362
17 (200 112 12 37 66.2 812 80O B8RO iz 33 87 735

M = Media; (DT) = Desviacidn tipica.
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Figura 5. Porcentajes medios de explicaciones (3, D e [ en funcidn de la edad y del estereotipo masculing.

Con las explicaciones idicsincrésicas I se obtuvo un efecto principal con
la edad, F (2,114) = 44.77. Los nifios de § afios dan el mayor porcentaje de ex-
plicaciones 1 (40.2%) seguidos de los de 11 afios (34.9%) y los de 17 afios
(9.2%). Sélo se obtuvo una interaccién Informacién disiribucional x Informa-
cidn diagndstica, F {1,114} = 9.1. Los mayores porcentajes de I se dan en las ta-
reas con la informacién distribucional en contra y la diagndstica a favor (QcDf:
31%) o viceversa (QfDc: 30.5%). Cuando las dos fuentes de informacién estan
a favor (QfDf: 27.2%) o en contra (QcDc: 23.7%) las explicaciones I son menos
frecuentes (véanse Figuras 5 v 6).
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Figura 6. Parcentajes medios de explicaciones G, D e T en funcidn de {o edud v del estereotipo femening.

Discusién

Para la discusién seguiremos el orden de los objetivos planteados en el es-
tudio. El primero de ellos trataba de analizar las predicciones segin edad y sexo
en funcidn del estereotipo incluido en la tarea, masculino o femenino. Hemos
observado que los nifios de 5 afios y los adolescentes de 17 afios eligen maés la
opcidén mayoritaria con el estereotipo masculino que con el femenino. La ten-
dencia opuesta se cbserva en los nifios de 11 afios. Asi pues, sélo para los nifios
pequefios y los adolescentes parece cumplirse nuestra prediccién de que los da-
tos distribucionales relativos al estereotipe masculino son una base mis sélida y
estable para hacer predicciones que los datos del estereotipo femenino. No obs-
tante, esta sensibilidad ante el tipo de esterectipo parece ser mas caracterfstica de
los varones que de las mujeres. Las mujeres cuando eligen la opcién mayoritaria
dependen menos del tipo de estereotipo, masculino o femenino, que los varones.
Ello podria significar que su razonamiento estaria menos modulado por ¢l ca-
racter mas o menos consolidado socialmente de los estereotipos.

El segundo objetivo pretendia comprobar la sensibilidad diferencial de los
sujetos de las tres edades ante los datos de la tarea (distribucionales y diagnésti-
cos). Segin Martin (1989) cabria esperar que las predicciones de los pequefios
se vieran influidas por las variaciones distribucionales, mientras que las de los
mayores y los adolescentes lo estarian también por los datos diagndsticos. Los
resultados indican que los participantes de 5 y, en menor medida, los de 17 afos
son los que més modificaron sus predicciones en funcién de los datos distribu-
cionales, es decir, eligen mis la opcién mayoritaria cuando estd a favor que
cuando estd en contra del estereotipo. Sin embargo, a los 11 aftos modifican es-
casamente sus predicciones en funcién de esta variable. Con relacién a la sensi-
bilidad de las predicciones a las variaciones de la informacidn diagndstica, los
nifios de 5 y 11 afios eligen mds la opcién mayoritaria cuando la informacién
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diagnoéstica estd en contra del estereotipo que cuando esté a favor. Sin embargo,
para los de 17 afios la diagnosticidad a favor hace aumentar su eleccion de la op-
¢i6n mayoritaria.

Estos resultados confirman parcialmente nuestras expectativas. Es cierto
que los nifios de 5 afios tienen en cuenta las variaciones distribucionales a favor
o en contra del estereotipo, lo que indica que son sensibles a la diferenciacién ca-
tegorial «varén-mujer» que dicta ei estereotipo de base. Tratdndose de una dife-
renciactén categorial tan bésica es muy razonable el pensar que los nifios ya la
hayan construido a esas edades y la atilizan en el procesamiento de la informa-
cidn social relativa al género (Martin, 1989}. Sin embargo, también los nifios pe-
quefios son sensibles a los casos particulares mostrados por la informacién diag-
néstica, si bien consideran probable que sea una mujer aun cuando «queme la
camisa cuando plancha». Segin Rholes y Ruble (1984), los nifios de esta edad
no saben abstraer desde los rasgos de un caso particular, como quemar la camisa,
al esterectipo de feminidad, ya que lo tmportante para ellos es que la actividad
de planchar es tipica de mujeres. Todavia les falta por conocer nuevos dominios
de intereses, rasgos y comperiamientos asociados a los géneros y parten de una
aplicacién muy homogénea det estereotipo categorial a todos los individuos.

Los nifios de 11 afos no son sensibles a las variaciones distribucionales,
lo que indica que la diferenciacion categorial «vardn-hembra», aunque esté ya
construida a estas edades, no es tan importante para el procesamiento de la in-
formacién relativa al género. Sin embargo, los nifios de 11 afios valoran los da-
tos de casos que proporciona la informacién diagnéstica, aunque también consi-
deran que sigue siendo probable la opcidn «mujer» cuando quema una camisa al
planchar. Segiin Martin (1989) a esas edades ya saben abstraer desde un rasgo a
la categoria, luego este resultado se debe a que los nifios de 11 afios aceptan la
excepcionalidad de que haya una mujer que quermne camisas. Por tanto, la cate-
gorfa se amplia e incluye nuevos dominios de diferenciacion a la vez que se
aplica menos homogéneamente a todos los individuos. Ello indicaria que su es-
tereotipo se va enriqueciendo al abrirse al estudio de casos que pueden ir flexi-
bilizandolo. Por su parte, tal como se esperaba, los adolescentes estan conside-
rando ambas fuentes perc con una notable diferencia: eligen mds la opcidn
mayoritaria cuando el dato diagndstico estd a favor del esterectipo. Ello indica
dos diferencias notables con las otras edades ya que: g) a diferencia de los nifios
de 5 afios, los adolescentes pueden abstraer desde los rasgos concretos asociados
al género, como planchar sin arrugas una camisa, al concepto abstracto de femi-
nidad (Martin, 1989; Rholes v Ruble, 1984) v b) a diferencia de los nifios de 5 vy
11 afios, los adolescentes parecen ser capaces de integrar ambas fuentes, una ca-
racterfstica que hemos comprobado que, efectivamente, sélo se da en los adoles-
centes y los adultos (Rodrigo, Castafieda y Camacho, 1999; Rodrigo, de Vega y
Castafieda, 1992),

El tercer objetivo pretendia comprobar la fuerza o resistencia del esterec-
tipo frente a los datos de la tarea. El contraste més extremo esté entre las condi-
ciones QfDf con todos los datos a favor del estereotipo y la QcDe con los datos
de la tarea en contra. Esperdbamos que en ¢l primer caso la eleccién mayoritaria
seria mucho mayor que en el segundo y que las otras dos condiciones serian ca-
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sos intermedios. Esta fue la tendencia general pero con matices, ya que el mayor
porcentaje se dio con todos los datos a favor, y el mener porcentaje de eleccio-
nes mayoritarias se dio ¢cuando los datos distribucionales estaban en contra
(QcDf), siendo casos intermedios la QcDe y la QfDc. Ahora bien, a todas las
edades las predicciones fueron sensibles a las variaciones de los datos distribu-
cionales con el estereotipo masculino (se elige mas la opcién mayoritaria cuando
estdn a favor), mientras que con el fernenino fueron sensibles a los datos diag-
nosticos (se elige mds cuando estdn en contra). Podria decirse, por tanto, que ¢l
estereotipo masculine estd mas sometido a variaciones distribucionales, mien-
tras que ¢l fernenino est4 mas sometido a variaciones en las informaciones mas
individualizadas. Estos resultados son un argumento més a favor de la mayor
consolidacidon o normativizacion del estereotipo masculino con respecto al fe-
mening, todavia sometido a fluctuaciones basadas en casos individuales (menos
definidos y sensibles a excepciones).

En cuanto al cuarto objetivo, el grado de conciencia alcanzado por los par-
ticipantes respecto a la informacion de Ja tarea utilizada, se repiten algunas ten-
dencias encontradas en los estudios con otros contenidos sociales {Jacobs y Po-
tenza, 1991, Rodrigo, Castafieda y Camacho, 1999). Los nifies de 5 afios, a pesar
de que sus juicios mayoritarios se ven modificados por las fuentes distribuciona-
les, se basan prioritariamente en la informacidn idiosincrdsica o autogenerada y
en menor medida en la informacién diagndstica. Sin embargo, progresivamente
los de 11 y los de 17 manifiestan una mayor conciencia de las fuentes utilizadas
al ir explicando sus estrategias en términos de las fuentes distribucionales y diag-
ndsticas, lo cual es un indicio de metacognicién (Underwood y Bright, 1996).

En suma, los factores que explicarian el cambio evolutivo en el razona-
miento predictivo entre las edades estudiadas son de tres tipos. Por un lado existe
una clara evolucidn en la base de conocimiento relativa a los estereotipos de gé-
nero que pasa de basarse en el estereotipo categorial de género a contemplar ca-
sos que pueden o no corroborario. Por otro lado, se observa una mayor capaci-
dad para contemplar ambas fuentes de datos y poderlas integrar, si es preciso.
Caben algunas explicaciones, si no opuestas, si complementarias: Segiin Hig-
gins (1981) y Case (1985) se tratarfa de un posible incremento de la capacidad
mental con la edad; segiin la teoria de los modelos mentales, menos lineal y més
semdntica, podria deberse a una integracion a partir del significado de las fuen-
tes en un modelo actualizado y plausible de la situacitn, en cada una de las eda-
des estudiadas, primando unos componentes del modelo mds que otros; asi, en
los nifios mas pequeiios, la informacidn previa, de tipo personal o egocéntrica,
tendria una mayor saliencia —nimero de tokens o unidades de informacidn clave,
segin Johnson-Laird (1983)- que la informacidn de la tarea, mds determinante
para los otros grupos de edad a medida que se hacen mayores y estdn mas fami-
liarizados con el empleo de la informacion contextual, menos idiosincrasica (Fi-
vush v Slackman, 1986; Jacobs y Potenza, 1991) y més adaptativa (Schaie,
1977-78). No obstante, desde ambos enfoques, la posibilidad de relacionar las
fuentes de la tarea con el conocimiento previo, mejora la efectividad del razona-
miento predictivo. Los estereotipos de génerc conformarian una buena base
donde «anclar» todas las informaciones siguientes, especialmente las congruen-
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tes. Sélo asi se explica que los nifios de 5 afios que con otros tipos de tarea sélo
manejan una fuente de datos (Rodrigo, Castarieda y Camacho, 1999) sean capa-
ces aqui de considerar al menos tres fuentes de datos, la de su estereotipo y las
dos de la tarea, aunque no las integren. Por dltimo, el proceso predictivo cuenta
con una mayor capacidad metacognitiva para reconocer las estrategias seguidas
en la resolucién de la tarea 2 medida que avanza la edad.
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APENDICE

Este apéndice incluye todos los contenidos predictivos en las tareas de los partici-
pantes de 5 afios (PREE: preescolar}, 11 afios (PREA: preadolescente) y 17 afios (ADO: ado-
iescente) respectivamente. Sélo se incluyen las frases correspondientes a la informacion
distribucional y a la informacién diagnéstica, Los porcentajes de representatividad de las
frases diagndsticas sc adjuntan entre paréntesis y su congruencia/incongruencia con la
distribucional.

Estereotipos masculinos

(PREA, ADO Congruente) El afio pasado en la ciudad las personas que trabajaron
haciendo fotos fueron un 20% de MUJERES y un 80% de HOMBRES. En este momento hay
una persona que trabaja haciendo fotos y de coches de carrera (87%, §9% ).

{PREE, Incongruente) El afio pasado en la casa invitaron al cine a 8 MUJERES y a 2
HOMBRES. En este momento hay una persona que invita al ¢ine y conduce un coche de-
portivo (79%3.

{PREE, ADO Incongruente ) El afio pasado en la casa tomaron whisky 8 HOMBRES
y 2 MUJERES. En este momento hay una persona gue toma whisky y se emborracha fa-
cilmente; y se gueja de lo fuerte que es (76%, 87%).

{PREA, ADC Congruente) E} afio pasado en la ciudad los médicos gue habfa eran
un 20% de HOMBRES y un 80% de MUIERES. En este momento hay una persona que es
meédico y le gusta hacer gestos cariitosos a los nifios ( 80%, 87%).

{PREE, PREA Congruente) El afio pasado en la casa vicron el futbol 8 MUIERES vy 2
HOMBRES. En este momento hay una persona que al ver el futbol se aburre y coge una re-
vista; y le da igual al meterse un gol (90%, 88%).

(PREE Congruente) El afic pasado en el edificio leyeron periddicos 8 HOMBRES y 2
MUJERES. En este momento hay una persona que lee el periédico y pide una cerveza
(89%).

(PREA, ADO Congruente) El afio pasado en la ciudad las personas que corduferon
taxis fueron un 80% de MUJERES y un 20% de HOMBRES. En ¢ste momento hay una per-
sona que conduce un taxi y le da miedo trabajar de noche ( 92%, 87%).
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(PREE, PREA Incongruente) El afio pasado en ¢l barrio robaron 2 HOMBRES y 8 MU-
JERES, En ¢ste momento hay una persona gue al robar Heva dos pistolas (95%, 929%).

(PREA Incongruente) El afio pasade en la ciudad los musicos que tocaron fueron
un 20% de MUIERES y un 80% de HOMBRES. En este momento hay una persona que toca
miisica y se queja del peso del instrumento (82% ).

(PREE, ADO Incongruente) El afio pasado en la oficina trabajaron con ordenadores
2 MUJERES ¥y 8 HOMBRES. En este momento hay una persona que trabaja con ordenador y
pregunta todo el rato como funciona {(83%, 83%).

(PREA, ADO Incongruente) El aito pasade en la ciudad las personas que asistieron
al gimnasio fueron un 80% de HOMBRES y un 20% de¢ MUJERES. En este momento hay una
persona que va al gimnasio y pasa mucho tiempo hablando con la gente (82%, 81%).

(PREE Congruenie} El ano pasado en la calle condujeron bicicletas 2 CHICOS v 8
CHICAS. En ¢ste momento hay una persona que conduce una bicicleta y le da miedo ca-
erse (88%).

{PREA, ADO Incongruente) El afio pasado en el parque las personas que treparon
arboles fueron un 80% de CHICAS ¥ un 20% de ChICOS. En este momento hay una per-
sona que trepa un arbol v llega hasta la copa (92%, 90% ).

Estereotipos femeninos

(PREA Incongruente) El afio pasado en la ciudad las personas que trabajaron en
ticndas de ropa fueron un 209% de MUJERES y un 80% de HOMBRES. En este momenta hay
una persona que trabaja en la tienda de ropa y deja sus hijos con la abuela (87%).

(PREA Incongruente) El afio pasadoe ¢n la ciudad las persenas que hicieron de co-
mer fueron un 80% de HOMBRES y un 20% de MUIERES. En este momento hay una per-
sona-que ticne que hacer de comer y cuida primorosamente de su hijo (90% ).

(PREE, PREA, A0 Incongruente) El aio pasado en la casa alimentaron bebés 2 mu-
JERES y 8 HOMBRES. En cste momento hay una persona que alimenta un bebé y lo duerme
en sus brazos; y cuida de que no se ensucien; y se pone a sonreirles profundamente (91 %,
89%, 83%).

(PREE Congruente) El afio pasado en el edificio plancharon ropa 2 MUJERES v &
HOMBRES. En este momento hay una persona gue plancha ropa y quema con la plancha
una camisa {75%).

{prEA Incongruente) El afio pasado en la ciudad las personas gue se cuidaron la
piel fucron un 80% de MUJERES y un 20% de HOMBRES. En este momento hay una per—
sona que se cuida la piel y no le importa tener unos kilos de més (85% ).

(PREE, ADO Congruente) El afio pasado en el edificio se miraron al espejo 2 HOM-
BRES ¥ 8 MUIERES. En este momento hay una persona que se mira al espejo y se arregla
el pelo (84%, 94%).

{apo Congruente) El afio pasado en el edificio las personas que hablaron por te-
léfono fucron un 80% de HOMBRES y un 20% de MUJERES. En este momento hay una per-
sona que habla por teléfono y se impacienta porque quiere terminar pronto (§9% ).

{PREE, PREA, ADO Incongruente) El afio pasado en la calle llevaron ¢l pele largo 2
CHICOS y 8 cHiCAS. En este momento hay una persona que lleva el pelo largo y nunca se
{0 peina; ¥ le da vergiienza ensefidrselo a la gente (81%, 81%, 82%).

(PREA, ADO Congruente) El afio pasado en el edificio las personas que ayudaron
en la cocina fueren un 20% de CHICOS y un 80% de CHICAS. En este momento hay una
persona que ayuda en la cocina y hace un postre; y le bace de comer al padre (87%, 85%).

(PREE, PREA, ADO Congruente) El afio pasado en la ciudad cosieron botones 8
HOMBRES ¥ 2 MUJERES. En este momento hay una persona que cose un botén y lo cose al
revés; y se pincha el dedo con la aguja varias veces (92%, 92%, 89%).

(PrEA Incongruente) El afic pasado en la oficina las personas que escribieron a
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mdquina fueron un 20% de HOMBRES y un 80% de MUJERES. En este momento hay una
persona que escribe a mdquina v se pone a leer una revista de motos (90% ).

(PREE Incongruente) El afic pasado en la guarderfa jugaron con mufiecas 8 NINAS
y 2 NINgS, En este momento hay una persena que juega con mufiecas y le gusta pegarse
con otras personas (95%).

{Ap0 Congruente} El afio pasado en la ciudad las personas que tendieron ropa fue-
ron un 80% de MUJERES y un 20% de HOMBRES. En este momento hay una persona que
tiende ropa y la cuelga siempre muy ordenada (81% ).

{PrEE Congruente) El afic pasado en el barrio llevaron zarcillos 8 CHICAS y 2 CHI-
C0S. En este momento hay una persona que lleva zarcillos y se tifie el pelo (88%).

{aD0 Congruente) El afio pasado en el edificio las personas que cuidaron plantas
fueron un 20% de CHicAS ¥ un 80% de CHICOS. En este momento hay una persena que
cuida plantas y va al gimnasio (83% ).

{PREE Incongruente)} El afio pasado en la tienda se compraron ropa & HOMBRES y 2
MUJERES. En este momento hay una persena que compra ropa al mirarla en las revistas
{79%).






